Cs. dokumentaéni stredisko
nezdvislé literatury

Referencni exemplar dilny

g ERLANGEN
MiL1994 Josef Jefinek



[Unor 1943

0BSAH

Ralendd¥ v brevite Mistra Lva 1356 / Lednovy pohdr
inorovy ohen

2]
(=1

Zieatk Rotrekl / Slove o &eeké wulturn{ clckont inuit® [4-4y]

s

Karel Pecke / Tucel fikanek

Iven Kiime [/ Zbrang

Pour Kabed / Tiiitka

Ive fotrld / Portusalecké vitev

Friedrich Torbers /. Cteno e po¥itikss 1 5 poufenim
Romarn Jekobson / Biografie bésnika. Poerie & oyeus
Jka / Possiloszt talentu

Milan Jungzaenn / Co octalf k& ¥ivetu?

Edz Krieeové / Curszy o exefiky Anny Poustovi:
Serpel Machoscin /  Mily Ludviku

Ludvik Veculik / Sach

Copied from a type-written carbon copy, bound, and

made available by

[15-16]

[13-220)
[23-25]
[26-24]
[35-v¢])
[¥7-58)
[54-62)
L63-63)
[ce-31
[F2-3¢]
L3+-%9]

DOKUMENTATIONSZENTRUM ZUR FORDERUNG DER UNABHANGIGEN

TSCHECHOSLOWAKISCHEN LITERATUR e.V. for research
information purposes. Copyright continues to be held by
each individual author and must be strictly observed.

and

If

clarification 1is required, please consult the Centre

before publication of any item.
DORKUMENTATIONSZENTRUM
SCHWARZENRBERG 6
D-8533 SCHEINFELD
Tel. 09162/7761



0BS AH

Kalendd¥ v brevife Mistra Lva lisg / Lednovy pohdr
Cnorovy ohen

Ziendk Rovrekzl / Slove o Seske wuli: ;’ni ais.Mnthuitie

Karel Pechke / Tucel fikanek

Iven Kiine / 2Zbrand

Potr Zabel [/ TEilika

fve EKotrld / Portucelckd vitev

(¢

Friedrich Torbers /  Ctenc g polishes 1 s poutenim

Roman Jakougon / Bisgrelie védsnika. Poszie a oyvws
Jka / 7Posedlesy talentu

Milan Jungmson / Co staéf k ¥ivetur

Fdz Krimeova / Ooraszy o grefiky Asny Pourtovid
prpod Machooin / MiYlZ Ludviku

Ludvii Yeculir / Sadéh



Lecneoeovy pohér

Joenus nél odl vzadu i vpitedu
nadevie nilovel &L8i dobrého vine
proto mu Fi{kali hebrejosky Jajin

v bibli se Jjmenuje loee.

Helezl vino

a prvn{ révovi vatipil na teplé strani
liden geadlenym Potopou svits
pi*inesl veselou mysl do movelbo viku.
V tom mesici vstupuje slunce

2 Kozoroice na Vodnsdle.
Nemluwnédtko podaté

ve sladkém znameani

tvrdébo vétru a boulrlivé krve
bude mit v nendvisti vsechny

telfi s neloneCnem zachizeji
oG melancholie souZeni poJdee
KuZ mnoho Zen obtiZi a opusti
skoupy -bledy sdvistivy

vy=luvny i mlerlivy
nezbedny & neforemny

tdpem dobPe toliti umi

pro gznamelni{ na rszmeni
ndéhlou smrti ze svite sejde.’

Zena téZe kompiex{ nechi se chréni
pinavé tvdre s hadae

KulenZtd* g breviie mistra Lva
1356
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Cnorovy ochen

Februdrovy starik u ohné sed{

a ohl'ivé zastydlé nohy.

V dnoru slavili Februuslie

Dudifky starého i{nm

nosili obéti '

pfed mrtva t&la svych piedkd

nagz{ Luperkové béhuli mistex

o pro $tésti pri&tiho roku

5leholi feny reménkenm syrové kiZe.
Slunce tohoto mésice do Lyb vchaa;.
Nemluwnstke polZaté

v prormdném domé Jupiters

bude povahy lhosteJjné

a prfirozenosti studend noci.

KuZ plny nezkrocené touhy

a nenasyceného oklaréni

domnivati se bude, Ze nezndné Zenu
ekryvd v svém klind pecen zlstého chleba,
Zens bude ulend vtipné

a svidnd i zlostnd & silng

gnameni nz gacku nr{ti bude

pro smutek samoty v cbjeil mmle

v oputténénm Gomé

pro bldcnivy ndpac zuhynee

Krlend&i £ brevife mistra Lva
356



Zdentk Rotrekl

Slovo o Ceské kulturni ciskmtdnuit?, o minulosti
2 soulzvnoeti, cle teké o Cesgkem romdnu
/P¥edndgks s nikolika 2zdanlivEé necsouvzteEnymi odetavei/

U mnohz soudacsnych neecitnich prcci historickych,nii jejichi
Cetb& nepochybuji o roctivém ieili zutord, wn? chiti znzlost
gavaZnych hictorickjich meznikli, popiipacé& vibec zevrubni zna-
lyza urtitych Ceckych d# jinnych etzp, Fokueim ce dotknout se

- nikoliv zmecpovet - egpon nico z toho, co mne uZ delii cobu
tieni, nzlézt trigonometrické bvody,vysvEétlit mezery z dicpro-
porce, "Nirod je vouze tck etdr, kem s2hd jeho pemilV, zadal
bych o¥imo vE&tou Jocefa Pzlivce 2z ecseje Ivojcoma kulturz, tedy
kem gehs pzmé¥ jeho litercturyv,z to 2% denoteini, =% konotz¥&ni
zobrazeni chzrzkteru dcby 2 enolelnosti v ni,

PeméY nidrode, jinymi slovy, je obscfenz v jeho kultute,
kulturaz nek je mi vlestni rezlizeci nérods, ¢ to kaZfcodenni -
mnohokrdt jsem u¥ citovel Renenlv vyrok o nirocu, jekoito kei-
dodennim tlebiscitu. ldrod sc kzZcodenné rezlizuje, znovu usta-
vuje, znovu k néfemu nriprcvuje jecinc svou kulturou zc jediné-
ho pfedpokladu, bez nfho% kulturz a jeji vyvoj, Jjeji zmnoZovdn{
2 obohzcovdni, myelitelnd neni. Wérod =i Jje vidom cvé minulosti,
znid ji, nevodléhd mrtizovéni, rebeklomin, jinck Feleno,chdpe sam
sebe rkrze kulturu v souvislostech s tredicemi. Nemd toliko jed-
m Jedinou trzdici, a zuZit ho vyluin® do Jediné znzmeni olegat
viechny v&tve nz p2hyl obrietzjicix neploconosnym liétim. Nem&
eni pouhé cve, Jek coud{ Joref Pelivec v uvedeném eseji, kdyZ
n¥kdejEi cirkevni roziévojen{ ne nciem vzem{ povziuje ze®vitznou
dvo jproudnost™ vytvarejici proctor pro konfrontace a2 vzdjemné
poopravoviani, Niroé jich mi{vd vice, 2 &im vice kulturnich trzdic,
g nich? Zije, tim pro jJjeho vnit¥n{ ¥ivot z bohztort 1lépe, Pokud
gl Je uvécomuje.

Na okamZik se odklonim k terminolofii coznav,Zfe tradici
chdpu v tomto emvelu: continuaste recfitio opinionum,ccnsuetudinum
et doctrinarum, K2%dé slovo vd%{ jecnoznz&nort tolik,co gdkledni
kdmen. Souvielé, nepfetr¥ité /tedv ne diskontinuitni/,rpfeddvdn{
/tedy ne umléovén{,getejovdni dplné &1 Sdetetné/, mrevid, minéni,
gvyklost{, nauk 2 - opét doddviém - in realitce plena et creztive,
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Tedy ne v itdlen{, ve vytrhovdn{ Cdct{ £ ceclku, ve gkrezlovi-
ni, ne v dlowmefch vydivanfch 83 celek v Jakémel ideologicke-
ré torickém tropu evenée eynekcochdln{ pertikularicsus ns to-
14¥1 pFeckléconéam k vitenf & coctoteinym nédvodem k dali{ ez
roobeluze., Tedy ne v comnince & v edénf o recliteé,Inszpiratng
géroje maj){ pXedoorlsd ve vidom{ eouvirloet{.

' S dokledy k tomu, Jek se deeetileti & decetilet{ 2z-
chizelo u nie £ vlestn{ minulosti, b 1 roulzrnoet{ ce cetkd-
vime na kcZdém kroku kiZdého cdpe & Evropzn by ge podivil, Jjzk
nirod uvizly v sebeBdlen{ & v gmytigovdn{ dokonce 1 neddvna
mife vibec exirtovat & odkud se Vv nims bere touhe Bbsvit re
viastn{ $dentity. Generadn{ vlny prochizejic{ zideoclogidtinim
viech forem nirodnfho Eivots, polinzje metefskou Bkolkou, nn
zebe nenevegul{, protofe vostridaj{ moinoat se poznat. Daee
e4a termin "mladd genercce® se levi rpornym, vime-li, ¥e =e
£kl1ded z Pody nesouvizlych ekupin e cpolednym popienim, & u-
niverzdlni negeci{ vZech cvitovych etrzn, Tabuirovené neurcl-
gické body £ obejcou nebo zfcliuif /kup¥. Unor e Einnost Ak-
tnfch vyborl/, dl'jiny se eventudln? nngptt pFecrgenisuli,upre-
v{, by vvhovovaly po kePdé Jiné pot¥edbd - a nikdo &i nifeho
uévﬁimne -~ pfeent tzk, Jzk po vdlce n¥edvidal Crwell. Foéle té-
to potfedy =e upravi srchivy £ hernpeticky uegaviou. UEZ scmo zpo-
chybtn?n{ vieho slyienékLo & oficiéln? &teného Elie mit plficwvuk
beroického &imu, svdak toto ost¥i je brouiené £ obou estran. izk
lze zlviet, Ze leX je viechmo, & skutelno ce gtotolnf e vymyelenm,
pF{iiny e ndsledky, Zlo ~ defectus tcni - 8 cobrem & tek dokole
kolem etolu. Cbdobnou nebo epon pribliZné pocobnou =ituxci, tsit
iplnou mocenskou interpretrei skuteinoeti vidycky ped¥isenoun co
detcilu mocenckésm gdjou /tok rozumim pojmu ideologie, jehol ji-
nek neulfvim/ el Evropen pfedestevit nedokilBe, cokud 31 neprofije
e4m na zob ¢ ne evych wnocfch.

Odhlédnene od prodlemzatiky ®"sgyelu d23in® nebo "nirodn{
povehy® £ na okrzji jenom podotknime k prvnimu,Ee ¥up¥. Gollo
Fannovi brl "emyel 4Z3in® petrny ntkey vice, nikdy wménl,nfkdy ou
d{ Jiny vlaetniho nfrods nifmecké nni nedyly, nékdy mu a&Jincms
nebvly vibec. 70 nl viak vyFek{ historik ducouci{, my ¢ drime
Gkolu 2 ronZme ece, pF{li% =1 odstzvce nerogiifovst,
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Kecdwnc, Jeme g nekolika ust rlydeli pidrovnini k
terké eiltuzci po £{lé hofe. Kic nemohlo byt ¥eleno neilestni-
Ji, zhistoridte)i a zdroven nic nemohle Jacni ji doloiit exis-
tenci xulturn{ c¢iskontinuity. Soucim Ee gdomécnile,po rpiipadc
by, pocle mého, v obecné uniivdn{ pieji{t méle periocizsce sou=-
Erenych ¢73in na obdori Frvn{ repudliky, Druhé reputliky,Fro-
tektorétu Tech a Foravy a Slovenského stdtu, T¥cti reputliky,
cbdcb{ Polvinorové /terminologicky vdgni, nen¥ernd a nerfijatcel-
n& jeou "léta vadesftd®/ rok 1968 & kréathyxm, nikolikam¥ritnis
ceznivéanim, obiobi pcgdEji{, vo tomto roce. Co Gijinny trek, to
gvrat, gvliaitni epclelenské klima dené politicko-mocenckyui
ctrukturami, gvldéitn{ vivej s tektonickyzi zzménszi v ndrocnia
t¢lere. Legaponinejme vidak, fie kwdturni vyve) preruieni nepcog-
r:l 2ni g2a Frotektordtu a o roce 1945 Irychle v publikedni
Cinnoctl nevezeval védlednym dénim pretrhsné nitky e kul turnici
centry okoln{ho evita. Co nicledovslo ga n’ikolik let?

Zagnapenéa hret fakth 2 3{elic £ oblacti literdrri,
AkIninm vyvoren Syndikétu CeskoelovenekFch spisoveteld byly o-
komZiti po Ynoru vylouleny deritky cpicovateld, gustaveno vy-
éévénd téné¥ viech dacopisd, 2bylé /Kriticky misi{fnik vedeny
nirto Véclava Uerného Favlem Eicmerem, Vyiehred zp./ Vychéze-
ji Zo kcnce reku., Sérufeni katclickych splsovatell a publicietd
vvdévajiel revul fkoré, Woereveké kolo spiecvateli, prafcky wdj,
olomocuckéd Iruiino & dali{ ckariité rozpuitény., Koncem roeku 1648
ce rczpoudt{ 1 rt¥echové organigace Srndikdt &rl, splsovateld 2
oznédmen uetevuiici{ £jeed nocvého Svazu &sl. rpicocveteld ne 4, -
6. b¥ezen 1949. Z &lend ustavujicf{ho vyboru jcou Zkrtnuti: Ja-
roelav Evapil, Vladin{r Holsn, Josef Btefon Kubin, Jarcelzy
Seifert, Frantitek LHalas, rfectoXe ce neprinlefuje, coctivé le-
gltimect "&Eeetného Flena", /Kikdy ji nepodepsal./ Géaje o poti~
norovém vylulevén{ ge “yniikétu lze Zerput £ tiftfaého, intermi-
ho €zsopieu Flén, ¥{iceného Pavlem Haumanem, ndrlecujici £ cy-
klortrlovenyen, rovn#Z internich, zprév novéko Svazu &el. epl-
coveteld, Podle nich nmeschvélenych kendicétd &lenztv{ bileo 167,
ocmitnuto 446, £ beletristd déle vyloutenc 34, £ pIekladctell
11, s sutord literatury pro mlédel L2, & to po utnurovych lict-

kéca ge £bytku gzbylych., Stejn¢ bylo nsloZeno £ proferorrkyni &8
uitelskymi sbory £kol vZech ctupnl, £ octatniri kulturnizi -
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cr;ahiz&cemi e roelky 2 o Svee gzhrdckd¥h £ iz, #e viicou-
Zenf ce piecévali Ofadu ochrany préce k precovni=u nagagent
ce Ity¥ sektorl: cely, hutnilctvi, mexldfletv{, ctavebalctvi
vyhradnd na nsnudln{ préce.

%14 ot¥esnd situsce byla ns vysochkych Exoldch,kée
ctovky vysokofkoldkf, tifedbs 1 pifed posledni univergiini zkoule
kou 4 jsou = Jak znil codevy termfin - chamiits totilnd nasaze~
ni. Zalil vyve) Je vice mén¥ cudxf, il t=ktni plechdzeny. 4
¢o Er 20 ganeclewho na to nustupuiici generacet fLalinily Joke
te Casusove misto po amsrul "Susgzlic =imulert o sudiné o nulys
A 62l2i grnerzce prickéecly fo novych Ikel, ufllr se¢ tenrve
redt stbeba vidit eof, E{ct Joptt tfebs vidit g0/, 8 lepit né-
ctirky., Remzje v Gayslu rogicvodit ce £ dzliiz interpretainim
reaviiendn hictorickyeb foktl viee, ;ro crefeck, xkenctotujl jJa-
e pldny CCuctndk tobete 1 mislrindiefyp pledchizelicihe dini
- na rivrmd opalaé otranl - exictened tragického kulturnihe
2loxu ¢ neceziroyal néslecdky, Jef ceharakterizuji Joke f:kt
teské wulturnf{ diskontinuity dodnec necértyraninéd, Prolpak, cus=
ves horiners, Jest chodit k cob? po E{1¢ heie, /pii minindlnich
amzlocteeh baroka/ & ne koueek Ba rch 7

Cbratze 24ct, Max Ploard ve tvé mmzzenité snelfze Kie
recks plechitleroverkéhe & hitlercvekého /Bitler An une zelbed/
neléel vnitini ¢izkentinuite, nerccuvztefnccst cvets okclniho ce
tteves flevikz, Zijfclho 2 okcmiixu k ckamiikun, vexiisjfcibo
rkreze ckrr#lk a cegradsci rlova v herlo, protete jehe vhitin{
¥{vot ncad s nezd Sskycbkelly rouviecleostf. Fitro toehate Cleovie-
ks nevidi ¥dcneu souvirlost e minulo=zt{, r Pdcncu viei uend
rvitind rpoutént, fee nechére jaxo trvén{, cle jJero ckemiil,

&' :roctv mufc mechsnicky délat cokoilv, imterpretovet Bucha 1
stovit pilynové kKomory /idmzler/, vyhlasovet ndérody 1 rlakat pFl
porlechu Fogerta /BeyGrich/, Ve svit® cickontinunity ee #icnd
vie neslife vyvijet, ctévat ne oclilnou ed Jiné, Plcard ce tdle,
Je=li ve cv¥t® necouvetsknortl moiné xijeké cpeleZemctvi a odpo-
vidé, Eo zie exirtuje Jen "regirtrace 14¢4% bez pasiti,bez Yyvee
je, pelitickéd cKee nérleduje »o Jiné ekel = tlebs protichdcnég =
vytv4E{ se ¥rda nekonelnych "ekc{¥, Rogurmy fé¢ tegrzdovol nm
wntjE{ ceekupenf{, pravéa i omyl jeou Siré nihodpoeti v jukéaci
gsbt olutnénd nepatrnortl, nicotrostl, v mechenickés a wyhijlhovén
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viifcgevénd & ckidcedrnd veed, dejs, ¢int. Clevehu, jecuf chybi
remét /gtrétu peméti cvien nikdy nepostienl/ vigchro nchrizuje
mechenicky rled =z peeucokontinuita *vnijffho rrevosu®. hiczu Ti-
ccrdovi fe 20€, ¥e vici €lcvékem stvofené v r nim nesouvici,
ba veAdsluji re mu a llltler se evym eyctéoen této ciskontinui-
t¥ dzl 2ddn{ wneéjEl & zkarikované Jednoty proctfecnictviin herel,
frie{ =2 orgznigsinfho ritudlu., Jeenovené pifixlady /Bzch - Ilimsa-
ler, Fogzart - Heydrich a del by te vyjuenovat ctoupajici pclet
perelel dzlifch /Jsou mokné ve cvit®, v néxm? vécl Yrecxistuiiféf
rocle rvéR pocstety®. Ve rvitE, v nio cokoliv :e mife p¥ihocit
kdxkoliv & jukkoliv, Fzgené p¥fhody a Qfje ge v zdndti mchou
popirct tez vritinich eccuvidrlocti, =ni% ¢1 Xdokeoliv &eho viirne;
vid#t jev Jzko celek Je ocep¥eno. V clceleckus chece=li ¢lovik
"p¥ekrotit 1idckou miru ele, muri vibec p¥ecetzt byt Iloveken,
rurf re #tit cporaturcu, YbBickontinuits re yrcjevuje prirozene
i v ¥oli: ™tlcii Elovika ke 1Zi", Halinérie cickentinuity md tu-
t£Z ctrulituru jako leZ, cbiotn& jJjako "ve struktule prevdy o
etruktufe Ieli cdpovicéd jecno druhému,® Kiyi re v mimuilén zto-
letf{ proh1éril cuch gz nrodukt hmoty, pozdiji re ocvoeevel od
gexuédlnz, néclecevzlo cdvozovin{ od rasy, t¥idy, zitrz od <eho-
koliv jinéhe./Myelir £i potzji, Zc bude odvozovéno od computerd./

Fechznirmue okamZlkovosti & necouvziaZnorti,v niai
rogi{l mezl omylen a2 previou wizf, vecl Bitler - nedomriveiE ce
nikdo, Ze inzd hevofim o nikom jiném = 2 ®&iet rouwkrcniio pro-
yoru ¢o ctétni refie’, kie se <dvoji{ pro to cmiémice, rTcinyny,
urneseni, »ovelw, linie, kée renf ¢izlogu, zle monclogu. Fecou=-
vztainy lovik Ilje ve frogrentech, ckéle £ fragmentu nz frzg-
mernt., Slovem: je to evet, v ninZ uZ e napfed moiné viechno, Vv
nom¥ re Zije se ri¥icén{ okanmiikl a gkef nemajicich k etcbd rnijz-
xy vetch, v neémE ce newmnd sravni gévaegek,a proto 1 v ném 11cé
p¥ipszdzaj{ tak nevinn{, Co re cta2lo, co se udélo, etalo ee® jckoby
mime n&*, a tudiZ neviéc{, co zlého vlactn® udélsli, fzx Picaxrd
oviem regenerzliguje. Vi o lidech i1 o rpolefenctvi plnych korti-
ruity ve rvit¥ rezvratu, co niché to, co dylo c¥ive u vieeh nebdo
tén¥¥ u viiech,v celé rpolelfnosti, se gtéhlo, rourtfecilo,uchovz-
lo, zachrérile pro tudouc{ moinorti a nadiji.

PordrZeli jrme re nadufru u tohcto Evycarekého analy-
tika £ tienZ povélelnych lect? Mobli Jeme p¥ece misrto nkho mmovu
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pfipcnencut a vyloZit dneinim grzkem Juliena Bendu, jeho l=
trabiron Ge clercs, Crtegu v Geeret v L2 rebelliln ce las me-
Bas, rebo £ dcby vélky Cricsis of our Age Iitirimz A. Sorokirc,
Vilhelms Edpweho, {1 ¥adu dzlifch & &asld, kdy sge jzrné a z¥e-
telnt¢ marnifestovels krize croletnoeti 2 kultury, kdy ze rozebi-
rcly Cuslecky g p¥ifin. Byvdm-1li v pokuieni hovo¥it ne uZ o
ponhé krizi, zle o moZném génitu, vytrel jeem nduztkou prive
tohoto filorofz nefije navegdéry viemu re gecela urfityz zdoirca.

: Vratme se oklikou k plwocdnimu témstu. Eulturni konti-
nuits, ovekujme, pfedpoklad vyvoje, £i krom¢ Jjiného vy:lovent
¥4¢E evobodu, navazovdni tvirZfch &ind jecnotlivjech generzei nz
eebé, t¥eba Vv poleaikéch a necouhlacu. Zali{nzt od nuly,dokonce
o¢ nesouvielé Yzdy nul se rovné cetrvévdni v dobl jeskynni /ad-
11 Je to moZré. /I tehdy, kdy mimovidecké ctvody, mylné a ne
éosti poulené vyklady minulych cob WIF¥X¥ uplvnuly, grrliovéni
celfch etzp ce objurnilo wocernim bacdén{m, kdy se potinzji ezno-
vu otjevovat celé d&jinné'ﬁeeky, £ pociver uzfime korntinuitu
ukrftou n’kde jinde., P¥ijceme k nf. Kyn{ mém na rysli Cesky ba-
rok ilobjeveny Jocefen Va¥icou, Zdebkem Ealietom, Viléxzem Fitna-
rem, Albertem Vycko®ilem a dasliéimi 2zapomfnanymi. Tzk jenron ne-
Uplng bibliegrafie picemnictvi meci lety 163G k roku 175¢ gz-
chycuje Cdete¥nd, ntkdy konmcem Frvni reputliky na dva tirice
knifnfch titult. Gd roku 1948 nz clcubd 1étz baroknf bicdni o-
némif, 1 késyZ re barok ocdecdvns 2 cdcfinitivné cizl viditelnou e
neo2luitelnou pocetatouu Eésti recké krajiny, Zeckéhc proctie-
¢f, Ferké zrchitektury ve mZestech 1 na veenicich, Cecgkého cucha,
zvykloctf, obylejl & »{snf. Jen ne okrz; i p¥ipomenme, zejirté
gtrtetn?, %e «&)jinné vdcekr hodnotf zete eexzy skrze cvij vik, Ze
Velkou legeniu o cv, Katerln®, Alcxsndéries a thrnes poezii go-
tickou, vrcholy evroprké poezie vitec, nemlZeme pout¥ovet a hod=-
nosit poegii Ealacovou ¢i Ivanz Ilatnéto, 2e onen vik nelze ni-
jzk aktuslizovet, a zcecoulecnovat tak jecnou providy uzavicny
hirtoricky ivrcek, ' ‘

' TeZze ce, kam e uvryla kulturni kontinuita a védouni
ndroin{ pcepolitdeti kévei & nyrd{., Ukryla ce, Ja nevicéitelnt,
Fluboke v celrkém lic‘u, pestujic el 2 pFeddvalic ¢l evé gvyklosr-
t1, gkuircrortd, d&jinv, viru, FeX L v dob¥&, kdy jeho budouci
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bucitelé pesll patim latinsky 1 JeZt¥ né&mecky s s¥ roté lecky.
level Eirner Yrctic pognsiencl, Ze Teftina Jo jeoyk celeky, bv'
rle® vlivd préve latinckyech & ndmeckych. Léc iz citfl hovolit,
zurel nejefive pochopdit scliky lid. nic chtil brénit lic,rurel
poéhopit jeho bohatctvd & toto bohazctvi pFevzit, Cotud reznidvane,
k¢ vzoor osvicenstvi & jehc naelevovniky oficifln? zamitnuty e
porcfeny barok £il v ecelckéa licu ddale, Jin jome re vPecill co
tvrory latinrkého cduche, zleltill jej rovnoroccu pribuino: ti af
rc ty selské chalupy & Lo#Zi mukse. Zde tak€ cpolivd vlasini cl-
voc e€tédle a =tdle fivého barvini{ho fenoméunu piecr rTozznticaue,
fiackhu, rrbvenz, pfes zeyers, rfegiru, aro, prec Wolkre, liclzre,
tolaneg, Felivee po Karls Siktance codnes. Gétud teké =1 lge vyte
vttlit, prot lidové vrztvy tak ndhle v cvob¥ nzlézzji jen eddnli-
vi ztr;cenou kontinuitu demokratickou 1Uplné rpecntdnr? v roce 196E,

110 VetEL ujernin{: Ze cobz pcbiloher:zkd nirodni tre-
gécif byla, eldetdvé necporné, nezsmliuji viek, %e v téZe cobd
venike il polétky nérodnino obrogernf, varoknikte naclounrlirmu Cer-
kéhe s nohiligzaci licevé teitirny.

JiFi nshen, puzl se rok 1924, £l klacl otdsku "Kde je
poﬁétek e kcnec Ce¥ectvi." Lekl bych nejétive:s Kde je poldtek e
eventuilnf konec, tam poecrujeae kontinudtu, rama forzulzce
otézky Je vyjactenin kentinuity, & tedy nadije. 2z tiicet let
re gcélo, fe prervard kontinuity je konelné, cficlflrd{ zexllové~
n{ <{la ceclych videckych & tvirlich gener:ci neoodtinitelné. Le-
begpell vezristzlo a verdctd g Je vitE{ nek v dobl&, kdy oficidlni
&drtl néroda mucel byt nzlezen Albert Cazmue /¥e& je o krnige la
pecte = lKor, vrElé ve franztiné r, 1947, krize kifZové po viech
ctrendch, u RéE vydene 2 v r. 163/, piee bHorkvu psk i Lrmect
Hezirgwey, & konec koreli také Karel Capek. 2& gafm’nych okolmoe-
tf vypadd jeko gdgrak skurire epirovatelfl tzv. kritického realirc-
mu £ roku 1962, jej{ wravni rdet v ®ojl ¢ moeci, 1 pozdijii gene~
rotaf ckupiny a jednotlivei /SeZity pro mladou literaturu,pfedtins
TvE¥ zp./. Poruchy kontknuity re vizk nutn& projevui{ 1 u nich,
ch'pfictoupit ke konputerigael podniku /nedo k Zdku Lhomana Jacobt-
sona I€vy=Straurovi/, k progaticnfwmu stupni bez zneloctl rctupnt =
2 bojld o tyto rtupnd - g piedchidgelfciho dedictvi? Univerzitni
profceor, clevicte, gjizlule af v gahrani®{,%fe zu byly zamlfeny a
@ Ze nezpd celé liter£rn{ generace,a to nen{ pIipad ojecinély =
ného¢ny. 1



& vrirvelosztd hounou jiryeh vicl te piece nertle co
Lekenelne copskovat chvile: "~ kér ten, kdéo re eccviaZ{ F{ct, Ee
EVE s €ve jreu &1yFi, Je potrertin snmrif. Ulitel ¢ e1d cotfe,
& rezheoujicd nenf veddt, jakou oceninu nelo trerct tzvevéd Cveha
pFinece. Loshcivjicl je videét, zoz dvd o ¢ve® jrou ned> nciroun
CtyFi." /iltert Camur, ror./ Srzdice Jakoe rouvirly inroiro&n{
gcro) re ve cvych hlubindch vyensdulf nutnertf volegy teoto
F{cty, u rér = Jinysl clovy Felenmo - tradice Yole kulturs ¢ moeo=

nyzl & £ oeei, & to e edpasd Lohurleve Boltine e Jens Amore

Lomnenrkéhe £ vveaiuiiel tvorctverncu filecu buroka ¢o cnefnich
Czetle 2J13¢in{ borckrnihe feroméru v téehtio leteckh v naif ne-
ecitnf literstuv¥e brlo pro mne = nil znalosti proklemetivy
Irulturr{ dickentinuity - nejivitiiem r¥evvzper{n tohotc deretileti.

Y ¢f{vijilch roarbdnkdch o zamyXlenick jrem re cdotkl -
& jelté vetkru = fody krih Cerké preey. Urtdti re »ylf Lmmolt
lurtip, kérdy tvxrdf, % e neie proze ctzle evitovoun, rroicie ve
vl: ol wnoha plexladech rlyiic cobde,
rechyby mién v otéeece cvitoverti, Fiecnoklerdy k svitoveril wd nee-
rrornt ve :v6€ ndrosri gkuferorti co let 1938, sk jrem Réyei nu-

.
ree

Je needdtndf., ot e vyddvd v mnoh

znetll. .Jle vzponeﬁme, Jsk mulile evropeké duchy - romcnepisce o
filccefy - ctézks viry a trestu v minviorti, 1 reéévrnc mo nfdu
upelemu, Jjohk tryordive reflektevel rroblém gé: tutho:stl cbitl nevine
Lich 2: vindk: Etary Joreph cc rzlctre, nemiuvt o romznceircich
ruckycke Jak rczebirsl Jiri wchen Cecky nihiiircmus 2 co :délil
drrnzten vofe, &1 Salde nok rojet{ cexokracie & rmyrl literdr-
nich d¢:4in vlarinf{hc néroda, rebo p¥ed nfkolixa letr Vdelev Cemny
rocdrtztu n=3{ kul tury atd. Stojize nz pld& tragicky proréklé
ttijeniz o rebeub{jeniz, sdperes o byt{ e nebrt{ v dgkém rrortecru
gnaln{ teoném. Ale teano Je jen clivoa ;r0 metzfyzickf vruky evite
le = roclicovédnd{, ¢418 pro tvarbtu tvaru. & co Cecsky neecitni su~
tor? ZTculil btych pozirfet vaiil trpélivort porledniz od:teoveem o
nalex rozéru.

Ti{x ¢ Ancré Malrzuxes, ¥e romén pfib®h mit nesucf.Ale
rurd ={%t d#J, chce=1f byt romfres, a tedy portevy dii tvokic{,
korr trukel, rtavbu, kompeslci. Yz rownéf s Védclavea Uermym, Ee
rozin mife byt vyprévileky, autctiograficiy, p:ycaclogicky, fane
tostickf, realirticky a2td. Prod mluvim o roxmdru? Vidim v ném te-
tif jecnu 8 velkych mofnocst{ Ceckou kultwrrn{ c¢i:kontinuitu roz-
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rurit ashon re nlofe rortzv v jejich rrolctenckych & d&jinnych
rouvirleortech, /¥iuvim c romiuu needitria, jinyr re zeootiviam,
c roménu, ne"béeni v préee zni c prognickych Givarceh tev. men=
*{ch./ %1 trofe roehldcruti re mi =04, Ze néf nérce je tvof¥er
rej=én? pitd milicny ronfncvych postav € {erkou goiiteu zhkule-
rorti 2 okupzef, pFevratt, iluzi & desilucz{, rvobodr a sSirity
rvobodr, ztrdty cenv Fivote a nelcgeni jeho ceny, ¢ vid{ k
rrava? pod tvrd$ri tleky mocenckych fzktld, ¢ tvortou charzkiexnd
f £ poclétifindim bezmoci, ze statirich v koncentrécich, z ncuvi-
Fitelné ri{lv cbiti vedoné & velené, 2 tvorbty ncvych iZiveinich
pocith i z c2tuwlie v téte viel, £ nepTehleinutelného mnoirtvi
ofipcutavir{ re oc¢ vleetl a p¥incutivénd ce k ni, krdtece,jec tcho
n~ tomto vroctoru jeko v paienitti napéchovéno tolilk, e zahra-
r1frnf zutecr komihejic{ rvé portavy mezi obehranymi trojithelniky
mepZelekéto €1 preudomenZelekého trpu by nutnd zbledl zévictd,
Lecpouiif mne mocit, Ze tote vie neni v roufacnén naier rerménu
dortztedn? erploatevéno. Tem hkie Jiny auter své rortevy mucd
wmytlet, hledst, tvelit, tady mu chedd pfed etdizme n: uwlicy,
p¥eé nin /a2 & nin/ »ijii ¢vé pivo. Tento piedprokled vick ren{
literférnd (in cvitovéko vygmamu. liexohu re ocvéZit tvrze-
‘e rném cely koxmplex neetitr{ literatury, kterd je'necu bue
(et rf gmdtem urilovného bL'gni bucc-l; sede c‘u, kayi nZ cnese
3

-
m-"

Tuiolf Cerny kdysi rexl. £e *v rcxinu tteJne Jake v iivote jJe
celéd mechanike dénf ovldcéne cravitzénia gékener nutno: ti."
Teprve tenkrdt uvitis FALere¥L posteviam /& cutorovi/ cit{i-11
ruincet jejich ¢int, rep#ti v uvcdlostech, vic{I-1i poricvu pri
letts jernd exirtulici jakobye = nf mluvil i gpel, UZil-li
jcen rlova o0 nutnocrti konctrukce a £tavby v romiru, nil Jjrem

nz z¥etell i vyecviZer{ této ctavby a d¢#jlt co vyE¥EL pelohy,co
rolohy barnické komporice., Ale 1 zde kaBly scdnlivy detzil evid-
¢{ evédZ{ o hodnovirnoctl sutorova edéleni. Prizném ce,fe jrem
ge kdyri v romdnu Jena Trafulky "2lolin pezcviXeri® v»fcil po
chyb? v C¢etzilu, protofe prév¢ na gianlivén deteilu ci ovii{
cutenticitu szutorovu, Det:il rozhodne, uvitfi-li Ctené¥, nedo
oclof{-1i kniku. Chytu jcez neneZel: Trefdlkz popiruje, tck ¥i=
ksje, névrat vien?, Vigen, prdavE propuitiny, eahd mechanicky
Tuxow po klice c¢veF{ do pokoje, kée kdrel pFed jeho getlenim
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tyvele, & ji v Zivé paxiti, leC klilw nencize. 22 jeho nentie
tocrioctd totiZ cvefe 1 re zirublnizl pHect-vfll - klikz re no=-

1ésd po Jiném miet? cve¥i. dck cutenticky vidiné - z oprt rto-

Té vie: autor nezusi viechnc 1z vlieartni kidF yrokit.Irefulke

ve Vegeni nebyl, avBck vypovidd prevdivi., Indzm noonck svtora,

ktcry ve vigenl byl & cdaflil nés folzum, Zdritel: CGCDbny T

Gctby Jeen mel p¥i Grulovl "Iotozniku" v Kepitoele Trke it esry,

- ¢ryvek pisnifky £ anglickélbo suzikdlu ve vile¥nd cobf.zpivell
Jome J1 ¢ englickiyui letcl z:z cncho &isu, 4lc pTG?é*r kréle, ko=
rrevin ¢ cctail pLTLis

zcvigeny fo viie v u.dicr tech, jiriZ se :ec:l chemoct, vyrovidca

7y,
(34
Loet

lix v t€ ccbt bylo Grulevi let? rapcel nroe

3

¢ rutenticity ¢i3ii o roctivecrti, c¢ti, kterd Yty xils byt rumcci¥e -
moeti. Ciend¥, ten ctery Cecky nectvifivee, byvé vitlinou nadédn
ghutenostnd vrravdd netulernful & crovndved ¢ rind ctené,cviiuje ei.
idn obtiZn#jdi kel pre 1omcroplzes, Y¥touciho® tim:zte olims cwé
Ctendfe, tim vétid codipovidrost zz kafZdl odrtavec,

tecretiiie ro-
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befindx 4u ric ncvého ;
méxq, snoel e «dfliiil (zieno lépe, ¢ tecerll romému sjckei i o
jeho uctzviénd krizil/ jiecu knihsvny % »wo ctrop, zle piece nmi
stoﬂi ge to opakevat 2uérmé vIicl. Yritdci ce mi v¥ Coetill nek
chVC,aC nii Cetb& lapdn mnortovy ;,“ ic{ re v jaukécd ebtulii,
/Pormfeni 1 Klimentove v "lude v Cecﬂcch o/ 4 nihle ni pacne co
ruicy neecitni krihe g let 167e-14tl, romdn /o 416, strandch/.
jecné tfetini,vice v éruhé, nsjednom ziiituji, Ze mé kolty vied
proklate nigko.GE jée? Hlavri rortava,fena-mztkz,oc¢jede oc &vého
nikelikaxdrifnfho ditite co Izraele,tzm ji zzstihne rrpen 19683

= nd prvnil etovece siran £e rczhoiule, mé-11 re vritit. Vrédti re,
F.a ;E el,po pil rToku beg manielky & matky c&vidtke,rl jednocuie

QJdE jiznou 2enu, Ivi rté ctran, v 2bulll narvrortc klinicié Fte-
me rozhodevéni a neroghocovdni, jak tc Feilt. Loiijerme re¢, %2 na
rtran® 301 mankelkez~-matka £ ¢{t¥ten ocjf{Zé{ z cozcva.Co by re
ctéz{ veilo co c¢esetl, rozifhre cutorkz ra rovoou rtevku & néco.
I¥L véted pili 2 toho mohlo pejit pdt tirfc rtran. Autorke je)f-
he talentu n¥ece mur{ rocitevzt néce jake povinnoct k rvému ta-
“ttu, "Kfilet jeko pepculek,viiskat jeko oyvice,® naps-1 EKlliot.

této létky rowdn nevytvoiil,vobré, Yiime, te sutorku vycvobed{
voitin® vyvédZone liccké gesto. Lo vEzk & ronmiénen, jeniZ zobrazuje
charzkter dobv,co s rorénoveu apalyzouw cpolelenckéhe iivotz, jek
bfvelo a bucde, pokud cvZem gdrtzne romén romdresm 2 nevymini se
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za Utver Jiny? Mroffc{ re vectavy ve crtavu lizicué abulice
rejreu vého tkeclu moenv.

‘ Je ri = Chalumyn znéme, Jjzky o¢per :mdme k sirdim
¥encepein, tud filozofickyr,bud romdénovyw. keomlouvel bych to
- Joko cr - maloet{ nnfekhce nérode., Jiné nérody, csevercké kupt.,
Jeou Je3ty meni{. Zz nék mre nepbesviduje Klimenteve miZend
rrotlemstiky Zivetri /1 romenoplscovy/ nz geeto lésky a geecto
nenévietl, %11 rc nemylim.V ka#dém p¥irned?® oni viy Ceckém li-
terdrrin prost¥ecd chyt{ groto odbdti, CLbiti ccbrevelné = Unyrl-
n? vclené gesto zéstunnocrti obfti ve rvrehevarnd crobrni vili.aAne-
"to mém v&Tit, Ze sbulie jJr trvalysm rtaves poztov naiehe romdnu?
ZkxuXenort 1 rkutefnost mni cokence ciktuje pravy opuk. Zévazek
ke skutelroet! ie eévsgkem k rravd¥, rikollv k fotcrrafii,rike-
liv k vigelicsticko-fzrnteemegorickézu trencu Zivatz pro Zivot,
rro, tro fztdln{ vile prertého n¥efiti e vyZit{. Frecépak Ale-
xzncr Llinent 1#{ké, Ze "kultura Je velké upini zéniku®? Kultura
je koEloderni b o §} ee génikem., I kdybych veédel, ie génik nz-
etene z{tra ve 12,0(C, bu2u se bt jefté v 11,99 SEL.

Svétové téma cvého Eeského sutora teprve hlecd,pokud
re chére jako gdminka k néfexun vydtimu. Tude j{m Viclzv kcvel,
Ivan Elime, Iuévil Vazculik, Jen Trafulka, Milan Uhde, Alexzndr
‘3Jiment, Eda Erireovd, %1lan Euncders, Ji¥{ Gruds nebo Joref Skvo-
recky /kterfy mé rnad gatim Xk tomu nejbliZe/7 Anebo nikée vekrytu
cec{ ten velky nemnényf,moind budouci zutor = premyili o cvém ko~
1u? I to je moirné. Ale beg zmrloetl couvicloct{ a souvztzinort{
redli{ a rebeprolitku v nich, bez dobyvané i kdyZ nékdy ctracené
viry v sbrolutno, begz urczenorti myZlex{ =2 bez mravniko rsztoru,
bez kultu formv veddlené byvelému "myilerka¥eni" ocdebny cvitovy
rerdn napszt nelge. Ze v to poéitdx 1 velikost koncepcs = ncvost
térnického pokblelu docédvet nexurim. Je cob¥e, kdvE to Sekne n¥kic
g née df¥{v, nek kdyZ to ¥eknou clzf. Zatim Jrme ve c¢lulirén,mirty
¢cofe gprecovzném, v celku {1 v cob¥e &tivéan nivezu, =% ne pet,
fect feetnych vyjimek, iroti nzZim pFedpokladlm je xi 1o mélo.
Stz&i=11 to nivezu evropekéru, ndm tc rtelit neex{,
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Hadéje mi zbsvd tenkd
uZ mi nepokvete pZXenka
popudla mé divoZenka
encdogenn{ depresenka

DF{v Jjsme k léaskdn létdavuli
na perutich poesie

hdzell se do gala

Dneska trhan holku sbal{l
odlet tleskem zajisftuje
k¥{dlo peana Rogala

Kdo dnes drz{ krok dle nddy
mus{ chudé vypadat

neutece smoho vody
nejmodnéjs{ budem stst

Z milostneho Zentouru
prchdme ke "RKocouru”
zahledéni v pilvni psnu
spattime gas tutéd Zenu
pilprinceznu pilcouru

Zeptel se milenky krtek
zda by méla &as ve C&tvrtek
odpovida krtice

v sobotu Jjdu Préice

To Ze ldsks krtiéd

dimense mA préi&{

J4 su holka g ¥oravy

a nejde mi do hlevy

Ye ad tolik solidnf

najednou Jsem gravidn{

nevim té7 zda 8 tim ¢l s tim
nebo a%X s tim sto prvnim



Kebyla by 24dn4d sranda
ptedsedou mit Kitteranda

nabo pan{ Thsatcherovou
nezaméstnanost hned mdme novou
Tekhle ri¥em akorat

na p&l plynu pracovat

Edyby byl Lech Vslesa

3el na véc vic od lesa
nemusel na stétn{ iddet

tar dlouho za katrem trucet
Folsce kvili filutevi
poroste dluk valutovy

Zmousl Emousl

co té to pokousi?
Fokous{ mé emigrace
nadélan tam mofe prace
Svobodu aZz po usi
vyboJuj{ emousl

Soused na 2é m{f{ puskou
sklédnf se nad jeJ{ muikou
stiskl spoust a padla rina
u# jsenm mrtev - panejdna
co to proved? Co to Jje?
Nic - jen po svém £ertuje

Po madridské ulici

Jde diplomat zarict

fivot sladky md - se slevou
Summit sice epere tu kat

Je v&uk krasné jen tak Suket
rezi Névou a Zenevou

Lrietl Yémcl na Evropu
ruskou musime mit ropu
pod USA sombreren
stréddat - to ui neberem
Rad#i rudf

‘neZzll chudf
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Zbrent
Ivan ¥l {xa

Jan uX nixolikéty den bleudil groustlouw krajinou & vidy znewvu dore-
zi1l k Pece. Jejl liny, ledéevy proud se pfod nim nezfekonr:telnd velil
tirokym korytem. Na drund strand teky nejepid pokrsdovels tEE krajins,
gle jemu piipadle, 2e pfaplevfli pe ea feku, nicc se v jehs avieeiném
poataven! nediind promani,

U2 se oplt stoivaelo, 0d vécrejitho rédne pexXl v tetech scueto Jidle,
porxud nepolitel nikelik seschlyen Jel'abin,kterd zictely hedotleny na
stromd, rrotofe v okcli nezlstel pték, Ltery by Je vezebel, Biste, ke
derezil k Froce, bylec obzvlEdtd puztés strmy bieh pokryivele jen rifkelik
&ipkovyeh kefd, Jejichi holé,trnité vitve &nély k nebi Jeke nepoléénd
svinutd kxlubke estnetého drétu. Marlevé hlins neagkls Jedt# vodou 2 te-
Jiecich snihl & hrozile se utrhnovt a ejet i 8 nim do ledovéno proudu.
ze89tevil se na samém okraji blehu. Véeras,kdyl stnhul npa jinée misté u
Feky,2a0hlédl podivey pPedmit, ktery se zandtevd eynofovel £ vin & zsae
v nich mizel; kdy& ho ten nfedmit mijel, pemael v niw bezpelnl zohave-
né lideé t&lot lebka tyla roctriecnge & &ely, které pred tim tilo kryly,
kdozi rezerval. $ledoval pouf nezndméh? téle, které nejspié petirile nd-
kterému 2 jeho roddkd, dozud neezmizels v prnkvé peleji. FPak se mu 2dé-
io, Ze protl proudu zahléEl nikelir pedetnuych predmitd, & to he phimh-
le, i uéy2 Jjistd nebyl slstoehr, by se oé foky opit vadslil,

Ted vEak Beka plynula poklidns, jedi vlny uk nén@sly rie: mrtvé ti-
lo enl ulcmenou vétev ani opéleny cér néjaré placnty &1 papiru. Jen za-
pedajici alunce zminilo vodu Vv krev, kteréd stéle tez=n¥le a zdflo se, Ze
chladne a houstne, Kdyby se mohl kojit redijf, fec se ¢4 v Pece ulcvit
rybs,kéyby mehl doufst,2e z nedelekého réxosi vyrlule kechns. Ale ri-
kde se nelels sshlédnout stopa Zivolese Klekl gi ne chledny kémin 8 po-
neril ruku do vody & wvnimel, Jjek se mu kdfe pod jejiz Gotykem klelovi-
tE stzhuje.

Co udild? Bude ce A4l potloukat po vylicnénéa blehu? Bude hledet =mi-
eto, kde by mohl ¥eku pFejit anebo pfebradit, tex dlovho, 8% se mu to
podat{ enedp ai ho nikdo destifne e zebije?

Cplel 2e o bfeh, hled:l ne plynouc{ prood a vnimecl, Jek ho stfle vi-
ce prostupuje zoufsly, zarezujic{ chled.

Pak k ndau £délky dolehl tichy pleakevy zvuk & ndhle se ze zikrutu
reky vyhoupia prezilke, seddll v ni &tyri muki, tri z anich notili pra-
videln# & zdroveR Jske/by opstrni éo vody pédls.
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Pozorcval ber .nutf, Jt o0e k ndmu orazmitus v122f, Rozeznul ul ted
88pOL ghrubs ryay sesnotlivyeh padlaKFd: byli nesteri-nemledf & 22611 ac
bt zcels soustf-eddni na sve kenani, i kdyv¥ rorzidelnix se 2871 byt neu-
etlle ve stiehu, by viac odihslil Jjukdékoliv nucbermpedi, jel by hrozilo
g vody ¢i ze blenu. Ubleteni tyli vlehmi avétcéné. Jedich kokile neztrv-
tily svoji bdloet sni v vodvefermik Bery £ Jedien pléris,kloboukyx &
motylky ns krzu byly elevaoctné snebo ensd szuteind &erné.

Xezdeic se, %e by ti zulové rohokoeliv nronédeledovali, 6pi{E se nlevi-
1i g6 nigetym vyiédic poslpniz. T0 no noqgkud uklidnile, Aaoctonce 1o ¥ ndc
vzbudiic pudeii. Zvell levou ruwu Jekobvk pozirswvt /prevou rukou evirml
v kepac zbres, kterce ncdévao u}:cf‘mtil;\, pay vyvkiirl.

Poslecni 2z cuil, klery ns zedl svym pddlem urtovel axifr ;lavby, k né-
m: pootodil hlevu. Homf oolevine tvédfe mu rryl stin klobouku, Jjeho tvate
ge ponérud pooteviele, &le nevydsle eni nlésacu.

ke otam2i:r Jonr vydésile cyllenks, le anigihle zuZl nejsou 2ivi,Jjsou
to pouh¢ plizraky, Jex etiny, “terd plujl gze rnilenéhe miste ne evij
vlapini pohist,etiny Jenc krajsnl, Jejichi tele € vlern mriveé plevelo-
vale ve vlnich,

xuZ s¢ od ndho op¥t oSvrétii, ale lodks tec viditeln: zzénils sabr,
pluls ke bFenu. )

fetal ne ri pln tzrecti mnebo dokence hriry. Joftd stdle se mohl obri-
tit & poxueit o Gtix, Jjenle rer rIl utiket? UZ se nexdl kem vrétit, jehe
coxzev byl v troskach.

Lodke téas> neslys:.d dormzils & ¥e biehu. kufi vytéhli £ vody nécdls,
ten na hi&ku el bilostnsm rapeenikex otfel &:lc.

“Potreduju ne drunou stranu,” ekl Jar.

Bikdo mu neodpovédil, ele mul,ktery p&dlevel as drubé sefsice,vetal
& tek mu udélal miszto. Jan ote:zrolil UzkY crun vody zeci brehexm e lod-
kou & usell vedle msule. "Potretuju Jencz plewvézt,®ferl Jjeldt: Jetniou,"bu-
du viéc moc vditnej.”

XuX u xormidle plirivl, sle aned tc mani aepletilo Jaoovi, je: dével
gnacen{ svym Aruhdm, protcie ti ihned ponorili evé p8dis ¢o voly z 1ol
8¢ rogjele.

Viicl ai ted, 3e me joii pffdi lez{ pFikryty Cernou neppaocinvou celto-
vinou Jakési pociwviié pledzcty. Nedokoresl pod plaecitou rexeziet Jjejich
ptesny tver, sle byly ztejmé podlouhld o Jjemu nspadlo, :e by to mohly
byt ebrand: puiky anebe kulomety. Rogbulilc se mu srdce. Jsko by k niou
dolehl ohlss nedévné stlelby, ejii ohlulivy rachot doléhanl i do podzem{.

hexiloval nijur evléif ave rocné musto /nebylo te now nie,prod by Je
nil milovet/, ele 3:1 v nbn evl}! dozov, eael Jeho ulice, temné zikeutd,
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kde mucnrnlovel pidtic{ holry, zoml tu kins, hoepody i poslednl gzbilou
tandirnu, %£1lc v ném tich nirolik lidi,které znal Jménex, & nimiZ se
stfxel ¢ bevil, & kdy: tely slydel tu gbfsilou stlelbu, kdyl pek i

do s rytu jeho stoky zalal pranikat palZivsy é&im,c{til, juk ee ho gmoc-
nuje zoufa:stivi,anbbo jeAt: presn:ji:zoufsld nenkvist.

XayZ se priitiho dne odvALZil vystoupit z podzezmi, spatfil nu/mistc
svého rodnéhe miste jen obrovské & dosud Aymajic{ spllenilfts. Kegs
troskexi se pomslu & z-unnd sunule c¢vojilennt vojenské hlidke, jiets
ei svou bezpetnoeati. Tahly, enif pritor poxyslel ne svojl bezpelnost,
ns tc, kXudy pe: unikne, vytrilx £ kepsy ukoristénou pistell & vyetfi-
lel ¢c¢ t&ch dvou cely zusobalk. '

Podslilc se mu waiknout e o t¢ doby neprestdvel suit o pometrl.
Prece nen{ rwoizné¢, sby to, co se usdlo, zisisle dber odervy, aby 8¢
nenasel eni jediny mul, kter’ by se ochodlel x &inu a pokugil se ctre-
stat tern hrizny & vérclomny gloZin. Kéy2 pak bloudil puetou & vylidni-
nou rrejincu v okel!l m&ste, xdyf se ve cne skryval, kdyf gmrzel scho-
vér v niJjexér chladnéz a cpustanés sklepeni, kdyi{ hladcvii, kdyf se

v noci opdtcven: vydéval na svou gddnlivé bescflmou poul, &%l te
vie v goufelé neddji, ie narczl ne takového zule, ne cel¥ odcil gze-
roetlych, otrhanycr ale k¢ viemu edhollanych metitell - & ti he pfi-
Jmou mezi sebe. |

Je moiné, Ze by se metitel¢ odbjevili ve svdtelnéz, téxir obludnéx
tetu?

Yyhl{2eli 8-1: jeko scutein{ hosté. Kdysi slylel od nikoho spoje-
r.{ipohfebn! bratrsivo. Koho pohfbivalo tekové bretrstvo? Nepazstoval
se. Sned kréfelo v pathch mstitell,snad sbiralo & pohtrbivelo psdl¢
spolube jovnikxy.

Dostell ee doprostled Feky a taz zuf, Jjehot! pddlc nanraseovelo kor—
ridls, op3t lodku vedtil do jejino pivodoihe sméru. Proud ted zesflil
8 undiel pramiZku rychle vpred, mufi téxmér newusili pdllovat.

*ChtZl joex jen ns druhej b¥sh," ekl & ani neolekéval, £e bty wmu
odpovidili., Cht&l vlastnd am druhy breh7? Chtil se nejist s ohfét. Chtil
naj{t mufe, k nimi by se mohl prfidet. Co kéy: Je privé nsleczl?

MuZi se op5t souet¥edili ns svoji ¢inncet. UE sc Gplné setmilc &
kor=idelnik se st®fle pozorncji roghlifiel do etrsm, Jjako by propdtré-
val brehy. Ty viak glstévsly -stéle pusté.

Kaz pluli? Oblss ixradzo pohlédl ns mule vedle sebe. Snad by mu mil
nabidnout,fe he vystride v pédlovini,sle piipedalo mu, ¢ nesxi poru-
8it ticho, rteré tu vlédlo.
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Pro¢ hce vesli ne ledku, Jestll se tejn. plevi su zbron.zi? Anebo £
eni nledeji ¢eltfl mulc¢ pro svliJ odzll, poznuli jeno postavern! e proteo
ne aldcy priseli meel sehe

b4 co gectli se nnproste nXli7T TL muii mohld nepliklad byt rLndlil., li-
Ydv v 2:vct> nevicél liviéne xnize; ne s121igti, kde 5il, nesticl ani Je-
diny koetcl. ile nro¢ by v lodec plule tax mnoho xndéli?

Aby poh7tili rrive. To vedel, e enlii, aspon v dfivejiich cobfieh
ae ulastnili cohtbl.kolni,ie oni tvo*ili cohlet.d Rratrsiva.

kuf,kter; kormidlovul,ticnounce hrviecl 8 osteini ihned vytéhlii evé
ptidle £ vocy. Kdyi se Jan onlédl, uvidii, 2e zpoze obzoru se vyuoFily
gérivé ofi veCdlenien fefle: tori. Lodku ted plule hnéne jes proucez
rormicelnik Ji Fidil ke brehu, texr ukryti ve epleti vrbovéhe housdtd
setrvueli el do chrile, kéy Jc svitls minuls & copst rmizela v d4li. Pak
Dluléwncrubena,snoro celou bﬂc‘nu,?%%Eiiﬂ_FZz cruhébe biehu zeriale
troyf! ganvizdeéng., Lormidelnirx porld¢l tiz szdrez, pak v odpovdd i on
t*iirét rrétee hvigdl a etocil lofku xe blehu. Tenrve,kéys pristévali,
Jen .eeéfﬁﬁ vousatéhe chlepiks sahclenéno do chluseté hound.Vousss
pemohl vvtéhnout lodsu ne tlen, pak muil ne hédiu nadsdvihl plechtu &
Jen snatiil mele L vitdi pougcra,kterd btyls urdene k preprava hudebaich
néstroji a kxteré se Jjistt vyborm¢ hodile § k ukryvini 8 k prepraveé

zbrm:i. .
Kaid; z mu2l uchopil Jeénc zc¢ rovessdel a i 5 nim vystoursil na bleh.

teké on vystrunil. Kol by jic ted pod&kovet & j{t avou cestou, byl pre-
ce ns aruhéz bdb*ehu, ket sl pPil se dostat, ale rozhz¢l me, 2¢ se nedc
ol tich muil ocehnst, ssnon Ac t¢ doby me: gjisti,jaké je Jjeiieh po =
slini.

Vousé&l pokynul samdrerz vehiru & mull i se svyimi podivaymi zavazadly
ho nasledoveli. 4 on tedy, niryr nervin ale teké nikyw nezahénin, se
vvdal tou! cestou, stoupel dc¢ vrchu po Ugké pdtince,eX po chvili,kdyk
Bc' i pac:. phlenc¢ho dleve, rozeznxl nezxi gtrony temmy otrys etaveni.
Voussé zsbouchal ne vreta. Trikrét po trech kritkyeh vdercche Zewvnitf
e orvaly L¥YEmé kroky, vrsia se rozeviels & v nich, orifena metnym
svitlem, je! vyenczelo gzporadf, se obJjevils clsdé Zene v jahodovém
svetPixu & v dlouhé, terné surri.

*"UE jste tady,” svolale reodestnd, "bLli js=e sc, jestll se vir cee-
tou n¢co ne-*ihoéilo.”

“Jeli jsme rsdiji za tmy,"™ rekl kormidelniz, "ale cestu Jjezec mili
peadrné klidnou. Likdo nds ncstihal.”

Buli prodli vrety a Jar je nisledoval.

*2ys prijel & nimi?® zertele se ho ta Zene.

Prigyvl. C\()




"A kdo J8i7"

Pokré¢il remeny. *Joenujs se Jah.”

*Jen, " @i le."kZle Jeci bretre Jaue.”

*UZ ht nexed?"

"hevrditil 8¢ z misie. Byl ter frevas, xAv: se to stslc.’

»Jé tex byl tezy.” Ceiel, Jestli sc ho Jelits ne nicec =zudti,jestli
hc poeve C(l,anebc neoval zepuli, sle one ae¢ vinovsls tdn oodivagrm,
gernyz hoetiz,

Prodli cnhodbou e vostounili dc Liroré sels:ad nistuceti. Uprostiet
v p2leruhu etily ¢étxii prézdad icdle, vikude Jjinde sedlli 1idd, xiet!d
Je zbejm® otectveli, orotole viichni utiexli, jarmile Je spettili vehg-
zet. Snefil sec rozeznut Jejich tviie,alc v mistnoeti 58£§é° Jen néo-
1ix svdc, rter¢ nestallily rczrtylit Bero, xXIx viirl 8i, Ze vitiine
1i¢1 byls teké obletene ve evitelnich Eetech. 7o ho pepikud pmitlo,
rovndl to,2e meezl niml sed&lo { ncxolik Zen. Ale nedokid=zel se v tuhle
chvili sousttecit ma 1icdi, Jeus pezerznost upocutsl velkY pecer chlebe,
tter: lelel & wtole.

¥usi si svléxeli léité. Oo nemil plédi, ktery by si svlékl, jen
Exlhoty &« bunfu, ve kterycr pled dvadme tydny vydihl z domove - ted
byly zmediané, uvélené & péenly potem i &Enfnou, ale ne toz sned nexo-
blo nikonu xflefet po tox viex, co oe udile.

Zens ,které je ser niivells, rwabidle muldz chldk, petom piisiounile
i k nému."s co ty,ty nessés hlad™ A sexme mu ukrejile tlusty krejic.
*®lJ bretr je usi plejol stary Jjeco ty,” feklos. "UCll se Drét ue pié~
no 8 as verheay, proto musel ef tez k vé=. Tecy ncaf anikde, kide ty
uEdl hrét na verhany,sani verheay tu nilde nejsou.®

Phikyvl. VEAE1, ke Dy nem&l 2vyret, kéyi s nie zluvi,e 2Ze by se m:l
soustredit ne to, co mu {6, kdyi ue miJ tyls tek lusubve e nabidle
mu chleba. "Trebe se jekt& vret{,” ferl. Frod tu sedi feny & pro¢ 1is¢

“ikli ve svitelnicn Batech? Bude snsd véexu predchfget nljary sleviio-
stngf obtad,pfil.ha ¢l 8l1ib vimoseti?

"UE to bude &trméet dni,*Pukle. "Vidal Jjai chez,bratt;é;u?"

*ZA41ry. Byl Jsem pod zemi,idyZ se to stalo.”

*Pry hofelo t#i ard.”

"Ne, tek Clouhc to uctrvelo.”

*steflelir”

PRIXYvl. Chtél >fct,ie¢ on tewy stfilel, byl Jeden & mlle,wedne jodi-
ny,xdo vystfelil na strand olepadeafche. Pak se v&nr rozhodl ,£¢ busde
lepd{ se o tom gatim ncrminovet.
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“guselo tc byt sirean(,tek etrsandé!™ nlar sc ji zuchvEl. "trst¥ nikdy
nixomu neurlf2il,cntil »se jezom neuéit hreét. Byl nadenf. Viichni to ri-
keli, kdo ho slydcli nrit.” '

Muf,rter v lelce zorzmidievsl, k zio pfistousil,zstvésil se, Jjoko by
chtil opit tide hvizZnout,rlc rizte toho Jjer ocznazil. "%ohll byvcnom gae-
(5§ Wiy

"Ano,sBmogejnt. Viichni oFfece lektme.”

Kut se vritil ke svic &ruhiz s nak sc vEienni Jekobvy ne povel chopi-
1i svyen zovszuccle.

V mistnosti £6viéclo naproste ticnd & Jun snizel, 3¢ oréve tek Jeako
viichni ostetni v uetrnuti ciekeva, en tuie nasicdevet.

26nry kleply tén$? zircvan s muli vyneli své nesntreje: housle, mendi
i votdL housle &1 cc to btylo, texé smryice, kdyhy to aspon tyly luky,
ele byly to jenoz 21ininé¢ szylce. ‘

¥uXi se usedili ne %£idle & housliste zvelll eve néstroic. -

2aviel odi.

"V téte eavili, kcy asZe srcece pheplnuje bolesi,“"poznal hlzus té mle-
¢é Zany, "kdy nsfe ruce jsou tak zoufamle orézané,kdy proti tisicindscd-
né preveze neztme jinou girani nefli svého duchs 8 jenb...” hlass se jL
zhroutil, &le cn uZ Jji stejnt nechtfl poslouchet, nechtdl nic slyset,
nic viddt, nejoin ty nastrojenéd tajtrliky tady, ndl by vetit & odeiit,
neadl tu co mezi niz!{ nohledrvat. '

Ale uX ho zestinly prvai toay hudby,pry~s=rt & divke) omamil jekjed
sulsiry hlas, & on tedy zlistial sedit, tréel tu obetkédvin timi tony, Je=
Jich tesimou & velebnou bezmocnesti.

Par se pred nixz vynolrily troery, 2z nichl dosud stoupsl iéitiplevy 45w,
Z mrtvéhe doavu se xxxmtikk vypotdceli dva Zivoucd vojici se zkrvavilymi
peggoury. Vytrhl evoii oistoli, ele vtoz mehlédl dalsl vojdry, proucili
g6 dvel'{ z oken, nrotshovali pe zezi zrroucexyei tyfiazi rlotu, tylo
Jieh Jexo rloZtic, byle jien tisiciniscené ricvahs e proudili szérer
k niau, sasirexr cem.

Lidé kolez ntho beghlese nssloucneli. Byli strieni hudbou, tou wdé-
lozt{, vlieetnir vaccrex a odveahou, které¢ Je davedly ai som ne tsjné
shromékd:ni.Co udélejf &% koncert skonlii? Lejspid se tile & var.rytu
rozejdou.

Ale kan pljée on?



Petr X abe 8

7

ookonfoveny fila Jardomils Jireie Sxrike na tiléu koni bude Jdo kin
uveien ;old nézvem Cpera ne vinici,

i}

Posciedni roky zonesly jutlikevené kritké PEdky volnosii vertie
tekovou, &e vyvolivi nevolnost Zaludku. Jenusoveki tvil vektorove-
né hybridaf liboviile & svdvole - Jjak teky Jjinsk, kdle Skélou Ivanen
Je ¥arel Helil, egjarem iavlec XKarel RXreif{k, kic Jsnovicem Vliadi-
zirem je ridnan, Ostztnég, kie je opitsl Ustovez ndrodnihe sdravi

zyky ohné odetinaj{l svlj koul,

£

ba
¥do chee vyti, cusi 8 vlky bjti.

te
€30 lie, ten kragde, e pak v&dd,

1)

Thleba o dvou pisnich,

-
~

*Dnes Sesk; krilik" - ni;ie » prodejné rolotoverd, Tého? dne na
rozhlasové stanici Hvézda [ Fi beseds o AT aenistenu (nikdy 1¢£1)
doies ;osluchale, zde afshinsky ehrt jochezi skutelné = A.

Ve stejné prodejné ststniho sektoru, kdy2 hledia literérnfho kri-
tika, ktery v téch kondinfeh uvayvad vilohy, sviil Jjindy ns mastnéz
papurdeklu fialovy £ix: "Fantastické domsci klobésa!®

-]

PHL tahanicicn kolex mé ebirky Gdklad krujini (na pfeloxu let 166S
e 1670) JSoer sirinkové obtehy jodreamocené jii vyFazenim celych &f=-
sel uldriovel ve skoairéni licitec{ nad "zivadovyml® ohnlseky. Tak
rop¥. nessdl byt "v houpacf sfti znarodniny een”, satimco een “gne-
tkodndny " 2441 se nedkodny. Liotovy neklad Odkladu krajiny el do

8 toup_y_ o
6) 3



b

sklouzdvime mimo mapu,
(sosencrantz v Toxzu Stioppardovi)

i

Yodivuhodné ocdejft!
rvodivihodné byt tady! .
(et “hitsen)

a

Vévétka no pR1 Zerad.

a2

Klekéni gvoni, vepfimovind vrie,

b

U Jjedoohe ;outnickénho strcau nepfilly Xintelm v Usirety 24dné deti,
Vlastnd nebylo vidét vlbec nikoho & ve ztichlé vesnici se neoczjval
2ddny 2vuk kroad krlku ;tokd a opice. D&ti z pF{3t{ vesnice jek vy-
jrévély, fe onen nilelnik delasl tak dlouho veéel, které se lidox ne-
1ibily, &@Z se Jjednou v noci, kdy: aral, vélchni sebrell a tite o-
deili 8 celym svym majetkexr do domld pPetel a p¥ibuznjch v Jjingen
vesnicich -~ & gzcnali za sebou ";résdného nilelnika®, jek Piksly
détl, ktery ted obchszf kolex a elidbuje, Ee se btude cheovat lij,
jen e ee jeho 1idé vritf.

(£lex Esley: Koifeny)

ab

«eo& pak mu utrhne hlsvu a hpdf mu Ji do obtlideje.
(Stépin vyprivi pohddku, 6 let)

b

Nikifopr pFitel ne Tibif Jif v roce 1507. Vyhneli ho sex Jetté ee
étificetx pedléky ze stfedniho rRuska pro p&isludnost k ndboZenské
sckté, Toliny se usidlily u 4Alinskae & zebjvaoly so pastevectvinm,
fedlgeci 8l zbudovali vlestnf baptisticky ehriém. Kdy: v, 1014 vy-
pukla vélke, pPijali branci pevolévact vyevy, sle d0 armsidy nena-
stoupili, ulkozu' se nie nestalo, Afipnskem profli v 1, 1%1f=23 nej=
;Tva oovati, jsk Kollak, menlevici, Ce2i, znovu bolésvici. Kdyl ze-
tala r. 1¢29 kclektivizece, aedlék&n nevadiles, §roto£o sekta praco-
vale nae p0dé aspoleiné. Fak 2le zalela protiniboienské azitece, Eca-
tel byl pPeménén na klub, ktersy nikdo nenavétivoval. Sedléci se
rozhodli niste opustit, 7o jeflivich pP#{j ravich celé spolelenstvy,
esi 200 lid{ s &astf inventire a o dobg em, odeilo do tajsYy. Futo=
vali pfeo deset dnd, odpolivali sotva StyFi hod dennd, Rayi se
zestavill, eby zaloiili novou vesnici, bylo jieh 180, Flfes léto vy-
budovell kaidému stiechu nad hlgvou, 2111 s tlodin, které si k=
nesli, V zimé kxécell les a tvolill aranici, Ji2 prvn{ droda byla
vic neZ dostatelnd. Odévy &ili ze zvilecfch kii{, lovili luken a
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2

bLry. Y21 natradili Jjakousi bLylinou, svitlo obsterivela s=flas stro-
md., Takto Z2i1li v odiouleni od ostetnftho svéta od roku 1%3C do roku
1951, . '
V zileé¢ 1651 se ozval neobvykly &tdékct vesnickycn ps@. o tydnu, kdy
1146 byli v kostelo, cbjevila ee v Jelo vretech aiuyina vojtkh na
ly2ich. Dlouho viienni wlleli, Vesnlce tylea obklidens vojske=.
5 usedliky byl lnscenovén soud jro a;ojeni e Aneriteny. riesfdlili
Je& do cenira krale, odebrali Sim dé&ti. Yuii byii odsouzeni ne &5
let vézen{ s rozdé¢lenl do rgzajch tabord.

' " (Kerel Gtajner: 7 O0C0 @ni na Sibifi;

volré kriceny vYryvek)

25

Eeupresny Je svit svobody!
(5tepan (M zep8lovent jrskavky, & let)

b

Kdopsk kdy vidél mrtivé ptasctvo, to Jest tollk mrivich ptekQ polro-
nadé, kolik jich vzhloedem k nevyhautelnosti smrtl kaddého ptika
sus{ poféd o préivé uzirst? Erivy ptéik je ndco neplimélenédno, neco-
mncher yrokvapiveéjiiho nef nelekany Zivy pték & pro lidskou cysl
gnamend nezvratny dtkaz, Ze néco Jje v nepofddku. rtaci se zabyvall
svin usirdénin n&kde stranou, z dohledu, ndkde pry¥ ze vecmi, jod
véoai, nikdy v letu nad hlavou. _
24z sa, ¥e avilata mej{ instinkt pro konin{ snrti o sarotd a v U=
krytu. I te nojveétdi a nejnépedndlii si v3dycky véas najdou zpfisob,
Jjek Bo schovet. KAyl se slon zzyl{ a uzie na volndr prostranstvi,
#1430 ho. tsx neneché} osta:n{ slonl se tdla chopf & téhnou je =z
nfeta nu sfsto, sk Jje konelnd ne ndjaké nevysvitlitelad lokelité
uioif ne vétnost. Edyd se v oteviend krajingd setke { sloni =& sloni
koatrou, metodicky Jji rozeberou kosi ;o kostli @ roz;tylf Jje 3 ttie
korddnou obfadnosti ;0 nékolika areeh v okeoli,

(Lewis Thomas: Sart v plenéru)

a
2ludny kenotef,

[}
Le hibltovd Je titZké rocliiit, kie konlfi skutednoet & kde zaliné
;odcbenatvi, v kaldém pr{;adé Jje skutelnost hluitova ekutelnosts

2vldéEtniho druhu, .
(Todobolf /romin mrivyeh/)

&

Coprinus comatus - Hnojnik obecny
(eos) Vyrdetd rychle a cbyéejnt v trsech dooti hojné v 1été a na
}podzin na silnd pohnojenych miatech a v trévé, Fokusy 8 joho prode-
Jjem na trzich skentily pfekvapenim laikd = roztekl se. Jedly.
(Vesely -~ Kotlsba = Iougars
Ffehled &eakoslovensks§eh hub)
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POEKTUGALSKL VETEVY
/ Ovréeky g cect / [/ I, /

g portugalerké vltvl redf Merfe/ cbklopenf bticniky
kted{ gapoxn?ll #{t ... pife v Jelré evé tdérni Zdenik
kotrelil, a béenfci, kter{ ssrcen?li #{t, mr3f{ creny
grek 2 Jiz obroufend, vlartnf mekké rréce. Zzlimavé
vicl jrem vidila - céehrdly re v Fortugzleku v pxvnd
polovin? kveitna 1%E2: Jeden Foldk, snday jeko bdrnik
po¢ jménem Ancrzej Jewilen, uklén?l re tam p¥ed bilort-
nou £okEkcu, nerencu nad gpoustoun rozkvetlych vitvi.Sém
HE) bflou ¥epitku ne hlev?¥, ale to neni pocletatnds

Hikée nabofe re vendf{ rlamen & ten prominuje ¥isté
t7lo v teplé a cé¥ivé ¥/IB tevlc... Ee¥fkdm tim nic no-
vébo: o Jirt? v léece k2Bdy rocitil,

Chee=11 nikéo v Cerkoslovensku nahlécdnort ¢o Fortue
gelske, r© p¥ivienyz oken, Je dobré pcdivet ce ¢o Fikulo-
ve: ovXem ne na tamr{ ={d11Et¥. Jinek jsou corky ve Fe=
tim® oblotn? Jeko v Eigulev& prigemni, v jelné ¥edé re
£ilnic{,po0 jedné rtran¥ neji otloukovity viezd & ;o co-
ru ztlechu, & velkyeri, Zervend netfenyml vrety.Ffedn{
tdet cdomkf je nilifenz v okrové bervé, s biljmi rémelky
kolem oken, vyznelenyai i placticky ve fardd?. iicty Je
okr koabinovén £ plochami mod¥e na2lf{cené orftky: PFi
kakdém 2jeveni se Fanry Marie hraje mocrd bdarve dlleiitou
roli, N?’které cemky ve Fatimd jrou celé rliZové, & velikym
a jecinyn bilyz kominem v prejeové cifeles Vie jasnéd poho-
tovoezt - jak u cvice. A struZného barnfika,

Tam, kée ze ve Fatim¥ Pannaz Ferla gjevila, vytucdovall
-dhrém. nad obrovek§mr zchociBtfn a = dElcetnou kolonddom
PO obou strandch jak & rogeplatfml X¥{dly: ns prvn{ pohled
‘g7ldEtnf baroko vybujelé ve cvecdtém rtoletf. Po pravé stra-
ne pri vetupn do némirt{ ty arkddr je2t¥ nebyly doeteviné:
jejich eedné &det byla jak pretzts stevetnim bleckem a kone
_f'fila v dfevéné ohrad&, pfet¥end lotexenm,¥ tox nmict® dylo
- viéitelnd, Xe tarokn{ zloupovi % & otlouky Je £ monolitic-
. kxého betonus PrBchod ge hifchu k Eiztot® nemi harmonické
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hrary, 1 kdyvZ to tuk nx prvoi pohled vrpadd ...
Aefelt ndvest{ v tich Xv*tnovych dnecch 1é tn Fén¥
14L2 nyotinzl k¥fecovy nrub rovZ peloené umslé humoty: o
tonto oéru re po kelendich poruvrovail k orantllénmu cubu -
uprort¥ed betonru ~ ti poutnici, kteff pro vizzizf revic-
vdnu pctferovsly vice zut{Zit evé tidlo; J¢ 0 joki-i
gvre tuoviteort, oo nutf vi¥fefbo, 3 v Fortugzloku,zby ou
nohrtu micts kledel? retrne v {loviku v¥d tox xo:t uXf-
fowr? ¥V lvror#, n¥ed roxem 1554 7
Txlc te T14n marnortl & necdbydlené hioubiy,jcd se
reeprocti{rale 2s Friiven = pFed péteiedecdtl 1étys 3céhet—
1ivé strons aczi kKemen{a pfipeninzly 4 pouhys diten, fe na
CevItE pebrl vymyeen ramutek, #avic, re pedolnyeh nldnich
prevfk-1l=s tekdy vivde cvEtovéd vilke: krvevé 1 pro fertu-
gzleke., Fortrvile ¥ treh leteck nroti Aimecku vice Jjsk
rtotiz{rcvon rrmécu, o p¥ertolie bylo ve vélee Jen od xoiru
1¢16, v koneintek stotietikdch /poltez pallych na 1000 o=
tilizevenyeh/ dorfhle v 1lirtopecu 1918 ¢{rla 70! Prc eziie-
navest: Rusko Z{riz 1%, Itdlie 1032, LS4 £7 & Rekou:ilke 122,
TakZe kdyZ 13, kvétne 1917, e purté nléni Cova da
Irdz 24s)y 4¥1 d¥tL cvee - desetiletd Lucie, jejiZ rodifim
plén pot¥lla, fedf o t¥L roky mineil rest¥enxsz Eyscintz a2
g roi mlzdX{ Vtratronec Yrentisek = uvidoly ty AItl nico o=
¢obného Jeko cihleck, Z té stradné vElky? Ubdv:ly re touiky
a 2elxly hrét evec se cvehuw k silnici, sle piibliinE v ptll
tvehu, u velluého cubu 5¢ zartihl cruhy bleek a tl tXL epate
7411 nzd ¢uben pard, rinou pi¥e, Vychdeelo g ni jasudjif e
inteneiwvnj#l evitle, ned jaxé romlévd k¥litdlovy pohdr ple
ny ¢icté vody, prorvicoveny jiiaful clune¥nful papreky, Zhe
etzll rtdt 2 z2{rzli, nebol eami bydi uvnitf evitla, kicré
tu pen{ obklepovelo, Orlovila je sazx: "lebo)te ce, nsublie
¥z vén® | ‘

_ Tukle v&tu pot¥ebujemo - v okaniivu nelekerd salniné
Teslity « rslyfet viichni, Snzd J1 grezlechl 1 Jsn Favel Il,,
xXdr¥ e 15, kvitna 1961 - ta vfornont! = hroutil v krvi na
~ Svatopetrexém nénlrt{, Oo je to sfsTeX? Al nelldrky picend
- néhoda? HA¥Rkls ta Ceni trem mrlym ditesm, piL tietim zjeven{
"‘dne 15, T. 1917s Ec ®jestlife o 11¢é neobritf, rost{ff
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" Fusko xvé dDludy PO +VELE A vyvol& tek vhlky 4 premfrledo-
vénf C{rkve. DobTf tusiou suleni, riiené nfruvdy btucou snile-
ny, o uvaty Ctee tude muret anoko trpit,.” TétoX ifne - %
druhé 2dets Futlzewéno tojemctvl « :d?1{la Peni Jebtd &
Jnd yroroetef, kterd se i€ vypinlla. /lepf.s *Vdlks ec
ch§li ke koncd. Zepfertzpou-li visk Yicé urédst Ioke, vy=
Pukne Sz pentifikétu ¥ia XX, povd, krutrji{ wdlke.*/

¥etf = efeial nejctlelit;3f T6et Fotdnskiro tnjcQe
rtvf, rclyla gvedelning dotnet. Ale fenna Herln, Lterd se
ve Tatin? zievile Alten Fostirét « od 1l kvitne 1817 <o
13, ¥{jnp 1517 » wE&r 1%, v =3:fed, «litilz, Ec ¢ uvkdle
50 pecnf. 4 tal kRdrri puztd pléd Cova Ao Irie udlleole géve
Tatacu rtevelnf kariérus virPfef 11¢é £l rtaveln? upra,will
vroetiedd kolem dutu, s ZeMnif. Protoder je visk C{rcev Eristo-
centrickd, uproctled néntetf =zt0i{ ns Ttyech Bulovich clove
pech porlaoznd ecoche JeZffe, ukacujfcikho ¢vé protod«nd cland,
Zp Jebo praviel je pak ¢ud & pfed nisz, pod molernim & roschhe
1ém pretietend /lotzou tetondfl/ pivoint Duld keplilis £ roku
1519, St%0jf tam Jrkody Eerctve pfetolfeand pandtkdfl ocnikndé &
¥oravy, Tak f4rté s vemndicky na feck€ oo plrodf, Je wiak pod
gt¥esheou a gacklenné prostfodt sz nf & ozolo ai pfiroonilo
rovE vytntownnou kelondsu pod Kerlovarrkys Y are Jsko by
2de 628l stelnd nrchitekt. 4 nfcte V2idle Je tiexe wedle CVie
F{ xsplilky 03 cvrcha ¢oll re sulujicd sloup 8 Cervf,Vysokoe
leitinéd Euly, 4 v nin, pod oetryal hremazi Cerné Mmaty, ktoxd
oz je)f Rlatou kKorunku klesalf, Je essxlend bilostnd colka
Psnny HMorie. Jojf pocetzvec Je seepodu procvitleny o cklo Je
rned neprist¥elsnd, Licé ce kRolem moilf s Yekedd, ¥Tede cveinmd
keplifky Je odiixf ctll & pPipraveny mikrofon,

¥ mrtfe2f b¥lostnd demgidiky Se ve viklenku zovnii o=
cds anf. Jo cel t¥{zetrovd, 8 B{l&Z0 o ckultelnd Zietiho mrIve
20718 A 8 Bafacond plochy krodl 3£ vysturuje exdco, obolend fc
kruhn trmim. A cochaf neosolal, trmy vyztupulf previdelni @
kzmernéro kruhu kolez oréees €=k, Be Je sespodu 1 protinnii =
Je 2k mizornino i kolo korsiZelnfks. Iozorny <4vak md <olen,
Ee toto trnitd kolo kormidelnikn nl¥a erdoe Fani svritit co



nep¥irogené polchy., Ale holubi, poreddvzjici{ na jejich
pretech, jrou klionf,

. Psnf Tekls teké tém dZtem: “4AZ uvicite ncc ozéfenou
nez#émim evitlen, vizte, Ze to je velké znsmenf, kterym Blh
d4v4 nzjevo, Le poirertd rvit valkou, hlazdes z vronfsleco-
véan{m Cirkve a zvatého Clce. Aby re teou 2a2brédnilo, prijcu
pofddzt o gzevicen! Fucka cvému Neposkvrnénimu créel o o
*mirné evaté p¥ijimséni o prvnich eobotich v mécicli.Jectlide
1166 mé ofdx{ splnf, kurko e€e obrdti a bude mir. kaXonec bu-
g triuvfevet mé Feporkvrniné srcce.”

1o €lovika, v jebofZ £ildck koluje rlovenské kKrev, je
soknifci ten gdjem Fzony kerie, vvrloveny v Fortugalsku, o
Rurko. Teckoslovernck§ kotolfk, nerogeny po té deldf evitové
a je3t¥ hrozn¥j%{ vdlce, tal ciky Fetin& 1épe chire,prof ce
on i jeho d¥ti u&i ve tkole = tskovym Uellim rurky. Snad to
chdpou 1 katolfci v Polrku, Mzdarsku =z kde JeZt& viude. Ve
v Girkvi, e tedy i ve evit®, nd pocdivuhocni clouhodobE kciee
ny - ne¥ re objevi kvit. -

f A proto jrou ty cruné icdeolopie tak uepé&chané = Zasm
3in negbyval /%2k ni napFf{klad - diky vyuce ruitiny ve gZkole
= nohl jecden rusky turictns srecgumitelnd vysvitlit, proZ u
niéh v EKrerlu, ve S5jeziovéa pelicl rogidvé 1 v roce 1982 nod
Jelkou déxky Dide Mrag: Hucke bylo po steleti zasviccné cve=
téou Miiulgiél, a D¥da Mréz ho ovim gzlevem nshrasuje. F14:5%
musf mit rudy s bilys lemovanim, nebol podetns bFval slavnoct-
n¥ vyctrojen. rucky car jeko hlava pravoclevné cirkve. DiHl -
1 ka@yZ Je to logicky a videeky mevyevitlitelné - majf mélem
neﬁdckonnlejéi exyrl pro trzdici, smycl tek ellny, Ze 1 ¥i-
Eitro ci nclege vynyrlet beg chledu na sinulort,/

Ty melé portupzleké ditl odvedli po t¥etim Zjieven{ do
vzzeni v ¢urém, Bila vélks = ea vAlky neeai obdan utajovat
Eddné informece, zv14Zté ne ty, kteréd ez)imajf dWFady. 4 ty
ndlé d¥tl ctily trecici tajemstvi = odmitsly vypovidat., Ea
otdeky d¥ecnfkt 1 gvidavyjch viFfcfch mily jecinou odpovid:
*ano, Perne Maria ném Tckla jeft® n&co, ale %0 Je tajexstvi."
A'kdyE e Jjich ptali, prol Je to tzjeartv{, nedosteli e nich
vic nc¥ odpovid: "Neke Fenf ndm fekla, Ze o tom nemére niko=
zu FLicat.”
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- 1 4 Gd vidy Je logické, ¥e na Fatimu gereagovela novym
oboren, d&tskou paychietrif. Tz by =1 nep¥i{klad v éneénin
Ceskorlovencku vZddla £ tok malifkyoi blousnivel poradit,
ligm.{nim nikoho unzvovat videok¥mi ndevy, Jjini# by je zshr-
nula = ostatnd, yokud re budou prohlubovet roulzené tenden-
ce politiky 1 vidy v ¥erkych gemich /v nepfetrEité tradict
poslednich +ilcetip&ti let/, tak 2a takevych secoiderdt =i
devaderdt let skon¥®f na d&tzké psychiztril kalcé vi¥fef c{-
t¥, Ede rkont{ jJejich rodile, o tom radf)i nepPemyilinm,
/P¥esto, o velmi rdde, bych nijsky Obrézek £ ecst vinovels
 Pemetiktd dEjint,/

Ve Fatin&, cdne 13, kvétna 1982 bjlo nejuént& deeet
tic{o d¥t{, kAEyE nepotitén ty odroztlé. Dokonce tzm bjla
trojice, meproazto podotnd /vodftkea byla fologrsfie g ¥{jra
1617/ lucii, Frentitkovi a Hyscint&. Chlspec, nahreguifc
Frentiks, stejnd jeko ob¥ d¥vidtka, w&l na prrou pfiipendlen
policejnf kartoterr{ listek, & fotografif, ragitiem z popicem.
Edy¥ Jan Pavel II, nz podiu potom tZato ditem Zehnal,opirel
ce levic{ o r£voji pss=tfifrkou hil. Chlspec piiton eviral v ru-
ce obylelny klacek, hill 2 portugelského dubu, » Jednu chvili
to vypadalo, Ze ri n nix2 pape¥ chce ty hole vyminit.

Jenon¥e, jestliZe se ricne bdenik pfan¥ctiem Kristovys
nz zezl, nenfile se veddt UkEi¥oveného, viziciho na papeZcké
holi, Byt by za ni efcksl vitey z portugelekého culu, ns ri%
red&ls fiaris,otklopens ditmi a Béeniky,kter{ espozn®li ifit...

: / FrzntiZek Marto sem¥el g£a rok a pil po porlecnim
Zjeveni, cne 4, 4, 1819, Jeho sestra Ryacintz zexm¥ela 20, 2,
1520, 8 nejstarsf Iucie, kterd byla ve Fotim# 13, uvitne 1962
Jako ptiasedmdesftiletd pritompd hlevnim obladdm, prokils cely
evli ¥ivot v Yeholl, v zzrvicen{ FPenn¥ Maril z v podévén{ rvi-
dectvi: O nevideckych teorifch./

- V¥ tZch decetiticicovych davech 11c{ Jrem nexilsz to
EtEptl spatPit tvéF Teckého ddenfkm = polkud tom nedyl pfitomen
Frantifek I-itztopad.' ¥13{c{ uX cely ¥¥k v exilu v Lisabonu, Kdy-
by vEak dne 2, lecnn 1982 negexFel v Madricdu Bohdan Chucobds,
bdenfk, kulturn{ hictorik s maridneky ctitel, urtitZ by na pro-
stranstvf pled dYueilikou ve Fatim¥, pri mXl rloulené papefen
ee clovanckou krvi, kledel, Ztrszcen ¥ nepfehledném mnoletve,
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steJnt Jako Jeho ¢flo - v poslist=loetl ganechal 16 ro-~
pind, bdzn¥® a spoustu studif{ - vie v rukopirech 3 to
Secké kdyby ees

Pepel, beg b{1lé Cepi¥ky ns hlevE& 2 ee spouctou
Jinych knd%{ poddvel pi{tomnyr p¥iJjimin{,k ochrmutym -
leZeli po stren® velkého podis na dotlslenych voetelich,
doneel velkou monstranci a pfefehnsl je - to vie tok
obylejn¥, Jeko by se tock na pldni Cova da Iria Cintlo
po zteletf{. Nebylo tedy divu, Ee n= nr} dyrl n3 této pli~
ni podnikut opZt vr=Zedny titak - typickou gdbmn{ g I,
evétovéd villky « bsjonetem. A gnovu -~ dtok meINY ...

¥41ky, ty £e sklddej{ jen = ttokd marnych « jedne
strana vEdy prohrdt smzf, Henf vdlek nerozhodnych ...
Dokonce, ani kdy® probfhaj{ na vzéflenfch pldénf{ch jifnf{-
ho Atlantiku ...

Orients&nf emvel dufe jJe velkd negnimd ~ vo svitd
v4lek} p¥l pehledu na ty davy poutniicd,ktef{ gz pfichége-
Jie{ noci & nep¥ehlednym mno¥stvim plépolajicich evifek
5t411 koler fatimekého dudbu, vepomnila jJeea sl n= slova
Y4enike, narozeného v lechfch /letiBky e tim textea rovs-
éivaly mod¥e oblelend p¥{sluinice "Bloue Apmee Kariens®
g Bemdurioa 2 Tcheojewenu/s "Eikdy se nevi,zda je v urciténm
dtji B3b, dokud nen{ gcela dokonZen. KEebol kdyE jeits gi-
ctdvd pomlka, JeEtX vidy sife prijf{t.®/Reiner Maria Rilke/

A kdybych tim poutnikis mohla rozdivet bdenické po-
selotvi j4, pak bych ei na letdifek vydrrle Etyfvert{ lotyl-
eké bdenf{fky 4. Sujinové, £e Sovitského svagus "Kdyk den
ge v jirkrdch smitku k noci skldn{/ ¢ do okna se dere ble-
dé géfe hvied/ rilenec sase chvije se v mé dlani/ a¥ Ave
FKaria gzpozenuto Jest? _

Kdo zaruX{, Ee v dudoucim videckém £vit® nensstane
vEeobecnd cduchovn{ jolovoet Limnik(l? A kdyby jen bdsn{kis
co nirody v internacionalietickém pojetf?

A pro¥ - poprvé v Q&jinich ugnenych Zjeven{ - Pannz2
Merias promluvile o nfrodu? Jauké misto »é nirod v d¥jindch
epdsy? Prod v roce 1917 penluvila Panna Marie o Kimecku 7
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Tolik by k tozmu mEls dlvodd - ty byly nepodetatné?Lidetvo

¢{ky Rueku je u¥ fedeaft pét let poulovdno o internaciona-
liemu, & diky Pennt Farii ctejmou dobu o tom, fe nirod mi

i pro Eanebevzs té nezecstupitelny vyznom!

Cesky nirod - 2% dovri{ vfstavbu koounismu - mi slf-
beny pohidkovy Eivot. Ale kFm?

A protofe £1j1 na Morev® a v Cechdch, a byla jsem poc-
tiv& vychovénz roclalistickou Zkolou, poetrddclz jsem ve Fa-
tin&, na préizdnych et¥nich pod arkddemi, pod K¥{Eovou cestou
to, co Je neustdlym edrojem pou¥en{ pro viechny v Teskoslo-
vencké socinlistické /federativnf/ repiadlicet nistinky.

Pod nipigems "Vyznam 13, kvitma 1917" by tam byly
pEiZpendleny /na modrém podklad¥/ - rafwky, rormnokené CTX.
Zalinely by nap¥i{klad sdibérem ge III., ejezdu Teskoslovenskych
spolkl v Kijevl, ktery toho cdne ugnal Ndrodn{ radu v Pel{¥i
23 vlddu Cel. & potvrdil uzndn{ profescore TomiZze 0., Masnryks
diktitorem. Profesor T6M by tem byl é4le ne snimku, jek téhok
dane preld{¥d{ ruské hranice, ady od 16. kvitna 1917 eab4jil
roghovory v PetrohradZ se Struvem, Plechanovenm, Corigfm & Tuc-
kou generalitou. Byls by tam fotografie ruckého generdla So-
korova obklopeného epoustou ruskych vyEEich dfistoJnikl,ktef{
se v tich dnech nz p¥dn{ Mascryka stsli velitelskim cborem
teskoslovenekfch legif., TukEes v této prvaf bojové teekoslo-
veneké formaol velelo se rusky! /Mimochodems v tieh dnech
galall ZegkoelovenEt{ vojdci pouEf{vat gnskl kelichs a 1lva na
gvich ste)nokxoifch, Ruit{ doJivi druzi v tom vidili "xrjucol-
ky & sodolky" /sklenky a pafky/, & ucuzovall t=k o nirodnim
cherakteru Zechoszlovidkl,

A Jek¥ JeEtE enfeek & Vichodu? Snsd s Prahy: v t&ch
 kvitnovych dnech 1917 vefel ve snimoat Kanifegt Zeekosgloven-
skfch epieovateld, které nikdo nepovi¥il /emmogvencil/ a
nluvill ga Teskoglovensky 1lid, PFesto!

To v té cod® me socimlistickou m{rovou konferenci do
Stockbolmu odjell Jeako géstupci Jeskoslovenského 1lidu socie=-
1isté /o svolen{ porlanci/. V¥ delegroi byli Bohum{r Bwerel,
Gustay Babrman, Aaton{n Kimeo, Viktor Stein, Eduard Buricn,
Kk te¥{ s nich podporovali nésor nEnockich 2 rekouskych eo-~
cialietd, e poladsvky Cechi 1se uspokojit kulturnd ndrodostnf
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sutonomif v rémci Rakouskz, /Tento nisor pieveal od nich
niroénf{ socirldcta Hitler, v roce 1939./

& N3mecks, g¢ dne 13. kvitnas 1917 by taa byly déva
g4biry. ¥z Jednom metkdn{ c{sa¥e Kerle g ciezfem Vilémem
ve Spa /v bratrekém duchu & v naprosté shodZ ndgord - boj
gz mir o2 c¢o vitieného konce/ ns éruhém portrét vidce dr.
Rsusehbergs, ktery prdvi dokonltil projekt prvnf{ho dcleko-
noeného d¥la nz2 gvitE 8 dost¥elem nz Par{f / ns vezdilenost
128 km - pouZitol/,

Z Francie by to byl portrét Lfrancougského soclaliztice
kého minietrs Alberta Thomase, ktery v tich dmech prohlésil:
v"gnim £vé gociclisty! Kviili forwuleci prolijf krev!™ A por-
trét martdla Foche, ktery byl prdv® Jmenovdn nilelnikem ge-
nexdlnfho Xt4dus byl to maridneky ctitel a v kapse uniforwy
nosil riZenec. JeXt: by tam mohl b¥t enfmek emerickjfch voji-
ki, Jek v tom ¢ni poprvé v dZjindch vstupujf na phdu Evrooy
/USA uE byly mteic ve vdlce - v kvitau 1917 n¥le jelich armé-
éz 220 G800 muZ%ld, do roka pak 4 300 0CO, £ toho na evropsekén
bojiEtl pFes dve miliony./

NiztZnkovitost, to jJe nAZ eoudasny, Cesky a dZravy
Evit pFfed skutefnoet{ svital Ni{stinkovitost n=E{ nyndj&{ kul-
tury - to jeou mimo jiné L penely, zabremujfc{ vihledu g ces-
ty, po niZ ee vzlime - do o¥istnych eprch? Ale oy - vidime
kolem sebe jen nistinky, a vie je enad - poFfddku... Fusfme
to neEin pfedstavitelim vEFit = vEdyl je vid{se nz kaZdé
nigtincet a w4 tam bFt néco jin&ho?‘

Tekfes ndstinky by mnoha ma#im lidem ve Fatim?é 13. 5.
1982 schdizely. Je to jen dlkegem, ¥e vi¥{c{ jJsou gezoetal{ &
aimo rytuwus soulzenfho evita, a ie esiﬁlni v§eva pot¥eduje
plochu = 8 krétkou fi{votnost{} v n{ spo¥ivd nik rytmus,al
ul o tor viwe, i ne ... Kistinky co Fetimy nutnZ doraz{:

t{p jeem i jists... A nebude to u¥ tak dlouho trvat ...
¥ebol Penne Meria tim ditem ve Fatim® Feklas "ObZtujte
ge za h¥{in{kv..." 4 nemohu, ne® na gdvir ocitovat slove df-
venky lucie £ jJej{ho evidectvi o Zjevenf na pléni Cova da
Iriss "P¥1 poslednich slovech oteviels Penna Marie gnovu ru-
co jako v prede¥lfch miefcfch. 3d&lo se, Ee zdle pronikd zemf
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a vid¥ll jJeme jskoby ohnivé mo¥e. V tom ohni dyli d4blové
'a duie, pocdobné prihlednym a Zernym nebo dronzov$m Ehevyn
uhlikim v 1iéské pocod¥; vsndfely ee v tor poldru,sanftiny
- plameny, které z nich Elekzly 8 mreky koufe, psdgly na
vEechny streny joko jiskry p¥i obrovekych pokirech, bee ti-
hy @ rovnovidhy, ga bolestného a zoufzlého volénf = ne¥fkénf,
Ktexrs vezbusovelo WdEs a rogechvivalo hrizou. fMuzelo to byt
zFejm¥ pri tomto pohledu, kdy e mi vydrslo g hrdls ono®™ich}
které pry 1idé slyZeli./
' T¥r4ell jeme se gtrzchem & vzhlédll Jeme k Pznn® Marii,
Jeko bychom proeili o pomoc. Ta ndam ¥ekla dobrotivi,sle plnd
pouticu: Vid#li jete peklo, kem se dostive duBe ubohjch
h¥{%nfkd,.. EdyE se budete modlit rlZenec, opakuite po kal-
dém desdtku:r 0 mdj Jek{ki, oépust ndm naZe h¥fichy, uchran
n4s pekelného ohnt a pFfived do nebe vZechny duﬁe. zvlé&té
ty, které toho nejvice pot¥ebujf.

Po chv{ll mlZen{ Jjeem e geptz2lat

Nep¥ejete si oce mne uZ nic?

He, pro cdnetek #i nepf¥eji uk nic.

4 jeko obvykle se galale veniZet smirem k vychodu, B
goizels v nedoz{rné c4ll oblohy," |

Pro nie, £1jfc{ v UBSR, ei cdovolim zopakovat g tohoto
d¥tekého svidectvi dvE porledn{ vity: _

A jsko obvykle e zeisla Pamna Marie vendZet smirea
k v¥chodu... A to, kdy: Fekla: ‘

Re, pro ¢nelek &1 nep¥ejf uf niec.

/1va Kotrld/
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CTENO S POZITKEM I s POUCERIENM

Frieédrieh Torbdberg

UZ nikéy gnovu jsem n& tak malém prostoru negaZil tolik podivind
a originAld jsko ve stcrém "Prager Tagblattu®, uZ nikdy znovu jsem
nezakusil ovzduZ{ tak jedine¥n® smisené z vtipu a pozornosti, z nadan{
a schopnosti, Max Bro¢ se je pokusil zachytit v romdn& "Vzpurnd srdce".
Bojim se, %¥e se mu to tak dpln{ nepovecdlo. A nepovede se to oviem ani
mné. Zékladnim Xivotnim rysem toho ovzdusi byl totiZ nenapodobitelny
a nezgminitelny osobnf ton téch, kter{ Jje vytvéfreli, chovédni, kadence,
terninologie kaXdého ¢ nich... pof4d se vrac{ totéZ dilema: daleko lip
se to viechno hod{ k dstnimu neZ k pisemnému sdllenf, za jehoZ nedosta-
tefnost musim op&t prosit o prominut{,

Krom "Prager Tagblattu™ vychdzelo v Prage je3té nékolik jinych né&-
mecky psanych den{ki: stari{ a svou letitost{ pozoruhodné "Bohemia®, je-
jihoZ ebsurdné smiseného, totiZ velkonZmecko-Zidovského Etenéifského
olruhu gatalo po roce 1918 citeln& ubyvat; vldd¢ vicy virny list "Prager
Presse”, ktery svou nudnou oficioznf Zdst vyvaZoval tim, Ze geméstné-
vel n&kolik literérn& prvotf{dnich spolupracovnikd /ns &as jako viden-
ského é¢ivadelnfho dopisovatele i Roberta Kusila/; negzskryté n&mecky ne-
ciondln{, k Henleinovu hnut{ tfhnouci "Deutsche Fresse"; & "Preger
Mitteg", pozdlji dorostly v bulvdrn{ plétek. Z této podivuhodni obséhlé
garnitury nabyl viak nadregionéln{ho vfgnamu jen "Prager Tegblett”,

Celd desetilet{, od poldtku stolet{ po krvavé propuknut{ Ilitlerovy éry,
platil za jefen ¢ nejlepéiéh denfk® v némecké TIeli.

L tato zdévaind, zdarild, vysoce cténd & zkrétke seriozni tiskovine
denn? vznikala gplsobem, kterj s péjmem "seriozn{" nem#l skorc nic spo-
lefného. V internfch jazykovjch zvyklostech redakce se serioznost rovme-
la "zrirské viZnosti® a byla pFfent zekézéna, Eaidf vEdél, na Cem zéleZd,

35



& m&l svl] Zert,yto svoje, &im p*ispival ke keZdodenn{mu zdsru. Pré-

ce & deilf, sliayvejici se z& tim Fisp¥fvkem, mfly zlstat pokud moZno
nezpozoroviny £ nikdo je dokonce nechtll priznat ani sém sobl, Cti%é-
dost byle pokldddnes zu pododdileni zokézuné gverské véZimosti, e pokud

se vibec vyskytovals, vyddvale se ze hrevou radost ze Femesla. Nevy-
hnuteln{ sem ob&as vnikulo £ tim vE{m i trochu cynismu, Ale protoZe

se vidy v&as m&nil v sebeironii, nikdy nebyl trepny. Reduk&n{ konfe-
rence, dlouhodobé& plénovini, resortni spory & podobné dfllefitosti se ne-
koncly, Wahrazovalo je improvisz&n{ naddnf a bliZe nedefinovatelny
"cit pro noviny".

"D&ti," obrdtil se jedné nnci uprostied prvan{ svitové védlky le=-
gendtrni Béfredaktor Karl Tschuppik na hojné popijejici a hluZnZ debea=
tujfci hloutek, drZic{ v obsuzeni{ jeho mistnost, "B&ti, je uZ po pil=-
noci - gg &vé hodiny vychdzime - nechte mt kone¥ni pracovat!”

PosmZ&né poki*iky ho odkdzely do mez{, éiskuse pokralovale, Tschuppil
si hryzel knir a byl &im 44l nervéznéjéi. Po chvili se znovu ujzl slo-
va: _

"Ted u: je cle nejvys:{ tap, déti., Za pdl hodiny budeme lémet
a J8 musim je3t& nZco napsatl”

Zntlo to tzk naléhevE, Ze se z kruhu téch, ktef{ ho obléhali,
piece jen ozvcl dotsz, co to tedy musi napsst,

"6voc'1‘nik," Tekl Tschuppik. "Umiel cisal.”

Poznal jsem Karls Tschuppiks teprve m mmoho let pozd&ji ve Vidni
a samozfejmé jsem uvedenou p¥{hodu n&a misté nezaZil, Pat¥{ k t&m mno-
ha, jeZ v té Ui oné mi{fe spoluvytvéfely redakini poklad anekdot, a
byl-1li novy p¥{chozi uzndén za hodna, starousedlici mn jé vypraveld,

To se svym zplsobem rovnelo vyulovdnf AZjepisu £i zasvécovén{ do taj-
ného bratrstva. Clovék se musel vy nat v hodnostech, schopnostech,
vlastnostech £ pofetilostech ncjen nyn¥jsich redaektord, ale i jejich
pfedchidel. Jinek tam nep¥islufel, jinak byl ve dvojim smyslu toho
slove externistou.

Pfedm&tem jiné g tich p¥{hod byl dr Raabe-Jenkins, obrovity,
v kaZdém ohledu nezmoZitelny &éf -sportovni redckce, v neposledni Fad&
proeluly cheotickym nepoiddkem ve své kanceléii. Ten se prf za zmate-
nfch prevretovych dn{ roku 1918 gaclouZil, Ze budova "Prager Tagblattu"”
byla ubet¥ena, kdyZ ji tlupe Ceskych hurénacionalistd chtélg vyplenit,
VetFelci nejprve vregili do dve¥{ Raabeho kanceldfe a tvﬂffV%vﬂf
spousti, kterou spatFili, se slovy: "Tady j=me uf byli," udflali Ze=-
lem vzad. 3 6



Z poletnych &nekdot, toffcich se kolem kKaubeho-Jenlinge, réd
vepamindm jeXtf ne jednu. 1ykd se jeho vitézného stietnuti se zéstup-
cem literstury, s ¢ramctikem Poulem Kornfeldem, kterého vynesla vlnu
dspéchd expresionistického divadla © hrou "Svedeni" /jeZ se podobné&
Jjako Bronnenova "OtcovrazZde”, Hasencleveriv "Syn" & Werfeliv "Zrced-
lovy Zlov&k™ gabyvelc obecné oblibenym generalnim konfliktem/rdoséhl
jistého stupn& slévy.

Aby s8i uXil potvrzenf této slavy, zaSel do "Prager Tcgblattu®,
Yam teky Jjinam, & postavil se v predsini gvené "oktogon", odkud se
v&tvily chodby k jednotlivym redck&nim kanceléifim, Oktogon - iFecky
osmiihelnfk, jzk tenkrdt b&Zn¢ v&dél keiZdy gymnezista = slouZil reda-
ktorﬁé Jeko jekési zgoras, Fecky ndmést{. Postdvali ne ném ti, ktef{
prévé nem&li co délet, & nemile co d¥let vEtZins, povidali si mezi
sebou, sdZloveli si nevzdjem nejerstvZjZ{ novinky, které dokonce
tasto mEly n&co spolelného s jejich prac{, vitali tam svoje né&vitévniky,
abr Je govedli d&1 nebo taky nezavedli, & tam dramatik Paul Kornfeld
téZ hodlsl prijimet pr{dludné blahopréni ke svému ispichu. Dostalo se
mu jidh poGle p¥4n{, &esto srdelnfch, Easto méni srdelnych, ele v né-
Jaké podob¥& mu gratulovel kaZdy, kdo se octl v jeho dosahu nebo koho
donutil, aby se v nim octl.

I v okemZiku, kdy se z jedné chodby vynofil ér Raabe—Jenkins,
pfipruvovel se Kornfeld na prozkoufieny ob¥ad - a musel za%f{t, jak se
Rasbe bez poviimnut{ téZce velf mimo n&j.

Régem rozhodnut béZel ze tim obrem, nabrulené ponoienym do sebe,
gastoupil mu cestu & dal mu Sanci, aby své opomenut{ napravil:

*Mé jméno je Kornfeld," informoval ho tonem plnym ofekévén{,

Raabe-Jenkins gvedl viZka, spatfil pred sebou malého obrylence
c tva¥{ Frajn® Zidovskou a Fekl:

"Vidim, %e Khevenhllller asi ne."

4 velil se d4l x/.

Jako vydavatel "Prager Tagblattu"™ se podepisoval dr Rudolf Keller,
jemuZ v3ak, jak se zddlo, pripadal tento Ufad jako obt{Zné vedleji{ z&=
m&stnénf. Jeho hlevnim zéjmem bylo nesnadno pFfistupné pole biochemie,
kde si jekousi zdkladnf pruc{ vysloufil vic dcty, neX kolik j{ ziskal
u syvch redaktorl. Ze si v zékulisl urf vést zdotn® i takticky, delo

x/'ISz £ pointy néco gbylo, pfekladatel pripomini: za Josefa II si %iJdovské

rodiny musely zvolit pfijmen{, & to nikoli libovolnd, ule z iFednich
seznami. Smyslem bylo, aby ec 1i%ilas 0d rodov§ch jmen zaruZent ra-
kouskfch ¥i n&meckych. Jméno Khevenhliller ukazuje na stary ultrané-

mecky rod, 3 '7



se sice tuXit, cle vidtt to nebylo. D redek®nich zdleXitost{ se pletl
velmi g¥{dxz, Jjext! F{d¥eji pssl dvodniky, & objevilli se v n&které
kancel&fl redakce, stclo se tak skoro viIdy za dfelem p¥ijemného sou-
kromého rozhovoru.- ktery vidy mohl naréz p¥erufit, jeko by si gncna-
dén{ uvcdomil, Ze v té mistnosti nemé co pohledévet. Nikdo mu ten né-
hly odchod nezazlivzl. KuZdy veédEZl, Ze tek jako tak byl my#Slenkami jin-
de.

4 opravéu, roztrZitost patfile mezi vlastnoctmi dr Kellera k nej-
vyragnéjsim, PFi své vysoké, vZdy trochu prfedklon&né postavé & pii ule-
necké hlavé s véncer rozcuchanych vlasd mohl i gevnl jikem byt piedlo-
hou smésné figurky jménem "roztrZity profesor”™. iAle myZlenkové skoky,

k nim%¥ ho roztrZiitost GohénZlc, pfi bliZiim ohleddn{ prokmrzovaly na-
prostou logifnost & konsekvenci,

Je pro to zA&fny pi{klad z tnora 1934, kdy se k jednomu ze svich
vzécnych dvndnikd dal podnitit nezdafenym povsténim rakouského d&l=-
nictva proti Dolfussovu refimu a bez obalu vyfetl socidln& demokratic-
kym pfedfkim, Ze se uchylili do Ceskoslovenska ve chvili, kdy Zlenové
Schutgbundu, jimi opuZtiéni, std4li a padeli v beznadijném boji ne bari-
kédéch, Byly to tony ostirej¥{, neZ na jaké kdo byl od "Prager Tagblattu"
zvykly. a neZ odpovidelo politické 1linii listu, Naz{t¥{ si taky prisla
k dr Kellerovi st&Zovat deputace Némecké socidlnZ demokratické stremy,
zastoupené v praZském perlamenté. Keller, uZ dévno se zabyvejici ji-
nymi vécwi, naslouchzl unirnénym, «le rédrnym némitkém vidce deputace
bez odporu, vyeslechl /uZ trochu nepi{tomen/ i druhého a tfetfho jeji-
ho Elena, pek nsbral dech a pfednesl svou omluvu3

"Pdnové, vite pfece, jak to v redakcich chodf{ - zvl&3t kdy* pfi-
Jde tak vzrusdujic{ den - zpréva stihd gprévu - Zlovék nevi, Cemu A¥{v
naslouchat = pinové, to se psk miZe i stét, Ze se nap{le pravds."”

K podobné konsekventnimu my5lenkovému skoku, jimZ dosdhl podob-
né nekontroloveného vysledku, doZlo v mé kanceldfi - oviem tentokrit
bez t{2ivého poda&tu. Dr Keller, jek se mu fasto stévalo, bez pozdravu
vstoupil, levou ruku mZl za zddy & v pravé drZel nejnovijs{ &islo
"Fackel™, v ntmZ si jeftZ nZkolik minut Zetl a prechézel sem a tam,

"Ten Kraus p{ie znamenit&,” mumlel si pro sebe. "Opravdu zname-
nité.” Znenadéni se zastavil a obrétil se ke mn&: "0d toho by se mlo
pro nase noviny ndco ziskat. Vy se s nim prj zanéte. Zruste tol"

4 vzddlil se, ul zase ponofen do strémek "Fackel® - g nichZ ne-
vyZetl nic jiného neZ to, %e ten Kraus pilie gznamenit®. Ze by nikdy
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nic nenspsal "pro nade noviny", ele nanejvys proti nim, to dr Keller
nepostfehl,

KdyZ se v redexci rozneslo, Ze Harry Klepetéf, jeden £ mlad:ich
politickfech redaktorl, mé pied svetbou, néhle se oteviely dveie Jjeho
kenceléfe & ér Keller do nich etrfil hlsvu se slovy:

"Vy se Zenite, IZlepe” Polkejte, budete se divit!"

Zavlel dvefe & tim blehoprén{ skomlilo.

Jeho vlestnf menZeletvi se totiZ nezdflo byt snctkem g lésky. PFi
Jjedné ze samomluv, do nichZ obZas v nikteré redskfn{ kancelé¥i omylem
upadal, dr Keller vypoletl, Ze vzhledex k téctkém, jeX od .mého Zene
£4dé ne své vydéni, a vehledex ke vzécnosti chvil, kdy on své manZel-
stvi dii%&uje, stoj{ ho kaZdé dovrien{ piibli¥né dvacet tisic korun;
juk éodel, pripadéd mu t¢ pX{1if mnoho & je nucen puchybovat, zde lze
man®elstvi poklédat =& smyeluplné g¥f{zen{,

VimomanZelskym potéZenim byl naproti tomu neklonén af 8o vysokého
sté¥{; jen ho neamile stét pIfliX mnoho &asu. Kdy% mn kterédsi déms
g okruhu jeho gnémych, o niZ jednoho veZera vehementn® usilovel, vy-
slovn¢ sdélile, Ze d4vé prednost vetehu ryze pFételskému, s politové-
nim nechel saahye. "

"M¥ilostivé pan{,” fekl, "kdyZ jce o pletonickou léAsku, jsem impo-
tentni,.” -

Takovym chovénim se velmi kolegiflnZ sbliZovel se stanoviskem
viti vztahGm mezl pohlevimi, jak je d4val nc jevo redakZn{ Etéb, Odpo-
vidalo obecn? praXskému mulskému postoji k té otézce, redaktofi je vy~
jadFovall nejen 48eologicky, ele i prakticky, a Zenat{ mezi nimi pe-
ElivE pojistili toto prektické vyjadfovimi proti nemilfm prihodém: ve
vrédtnici u vchodu ge dvors byly fotografie viech msnfelek redzktord,

a jen co nZkterd g nich %la kolem, bylo na vrétném, eby pFisludného re-
Gaktora domluvenym telefonickym znamenim pred bl{%{cim se nebegzpelim
varoval.

Obchodnimn redaktorovi Ginsbergovi se jednou stalo, Ze jeho Zena
doZla uZ doprostied dvera & bylo tedy déno verovné gnsmen{, ele one si
to roznyslela, patrné ga lelem n& jekych ndkupd guse vyEla na ulici,

8 kdyZ se po ftvrtholin& vrétile, varovné znamen{ se ozvalo znovu.
Ginasberg, ktery to prvn{ - jem co pfekonel nimolik gdtdenfch minut -
poklédal za omyl @ dal se zetim znovu do @ils, nechal vieho, gprudke
oteviel dvels a z prsou se mu vydralo nejpodivn jE{ gab&dovén{, jaké
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v chodbéch "Prapger Tagblsttu" kéyr zaznélo:
"Fégluju nz eopcel” *

Nen{ t¥eba Fiket, Ze se hovory v oktogonu i v jednotlivych kance-
ld¥{ch tolily hlsvn{ kolem tohoto némé&tu. Nudi Thomes, p¥edni sviték
redakce, byl tomu gvyku oddén tak notoricky, Ze peni Milada Kratochvi-
lové ~ pohodlné lelke ve strednich letech, je% podivuhad né vedla in-
zertni oddcleni - nikdy nevstupovele do kencelé¥e tohoto Béfove gzédstup-
ce ® jinek neX se slovy: "O Tem Jje FelT O féglovénil' Pixdvela to, enil
se rozhlédles, & Fekla to i tenkrédt, kdy v kfesle proti psacimu stolu se-
déle dictingovand déms, v ni{Z p¥{lis pozdé& pozncle hrebénku Nosticovou,
dceru zekladatele nsklzdctelstvi Heinricha Mercyho, spolumajitelku poé-
niku & tim i svou chlebodérkyni. Thomas zbledl, tlustd Milads s vyKri-
kem prchle, hrebénks se tvérila, jeko by nic nebyla slydela, a pFiho-
da zlestzle bez nésledkl.

X

Jé vetel do styku s "Prager Tagblattem" n& konci dvacédtfch let,
gotva jsem opustil Zkoln{ lavici, nfkolik let po tom, co jsem 8 rodinou
pres{dlil ¢ VidnZ do Prahy, a t&sn® po tom, co jsem propadl u maturity,
Vedeni kulturn{ redakce bylo tehdy v rukou Maxe Broda. PFrijel n&kolik
mych bden{ e krétkjch povidek, pozvel mé k rozhovoru a piedstavil &éf-
redsktorovi sEEEMmsms dr Blauovi, jemu¥ se mé pfispévky 1ibily & vyzveal
mé tedy ke stdlé spolupréci /postupn® se roz¥i¥ila v prsvidelnou redekZni
tinnost a pozdé&ji proménile v postaveni videnského kulturnfho dopisove-
tele/, |

Uradujfct zéstupce ar Blaua Rudi Thomas, jemu% m& odevzdali k dal-
E{mu upotFebeni, zjevn¥ mne minil lyrice a vlbec literatufe odnaulfit
& udélat ze mne reportéra, "Umtn{ na rotalkov} papir, to se nepzti¥{,"
Eevelivel zpola otevienymi rty. Mluvil vidy velmi tiZ%e, ele s nepfe-
slechnutelnou naléhavosti a prédvé tak nepFfeslechnutelnou praZskou n&m¥i=-
nou, tedy s jasnym otevienym é mfsto zavreného prehlasovaného & &i ©
a 8 { misto . A jeho obrat "to se nepat¥{" nebyl ZAdnou zkomoleninou
pi*echodného "patfit®, Thomas necht&l ¥{ci, Ze umin{ na rosalkovy papir
nepatf{i. Opravdu mél na mysli, Ze n¢co tekového je nepatfitnost ve smyslu

x/ Pokud pieklacatel vi, uvedeného slovesa se Vv leiting pro denou Cinnost
neufiv4, ole %24dné =z uéivanjch JeX znd, se mu jako tlumoleni preger-
tagblattovskébo "vogeln" neJevllo vhodnz vi n¢kdo o lepiim Fedeni?

40



T

Bpetnych zplsobd, ¢ mil to ne mysli v zdjmu rotusfkového pariru & niko-
1i wménf. To p#{li% nemilovzl. Zurnalismus mu byl nade vie & zvlart
pired mled®{ literdrni genersci %4dnou dctu anepocifoval.

la byle = bez 4jmy ne& drovai & véZenosti "Prager Tagblattu" -
mezi piislufniky reczkce hojn¢ gzastoupena, keidy céruhy se tam mohl vy-
k4gat vyéaenou knihou, brzy teky jé se po své roménové prvotint "Z4k
Gerber” mohl mezi nZ pol{itast & nakonec dospél tak cdaleko i Otto Kosenfeld
jinde uZ zminény synovec stejnojmenného obchodnike s kdvou, KdyZ od-
stranil g p¥{jmenf -senf-, vydasl poé pseudonymer Otto Roelé romén &
dostavil se & vinovceinm exempléier k Thomasovi.

"fle mh%ef se mnou i nzpfidté jednzt joko se sobi rovaym," dcl se
laskevl clydet, jen co knihu odevzcsal.

Thomas si ho prezirav? gmiFil.

"To by se ti tak hodilo," fekl.

Po provdE to oviem znZlo: "Las mbBbcht céir so pzssen,” tedy pocle
poZadovkl praZské némfiny s "mbcht" misto "kbnnt", & méme-li bFt jeZté
pfesn&jéi, Thomas rekl "mecht®™ & polohlasn& piidel "du Bleedian”,

"ty pitomZe”.

SE sprévaost{ pIimo pedantskou odm{tel p¥ihlfZXet k pifehléském
profecor Ludwig /"Lutz"/ Cteiner, WFednZ stanoveny hlevnf dvodnfk4f
listu, UlovE&k nesmirni vzdilany a duchovn& integrélnf., TE¢Z£il se osobni
néklonnosti velkého nepf{tele novin Kerle Krause, kter§ kvili nému
"Preger Tegblett" do jisté miry Zetfil & v kruhu nejbli%fich dokézsal
Jazykové névyky profesora tteinera strhujicim gplsobem napodobovat.

Ppkud jde o ty jezykové névyky, sdém jsem se & nimi seznémil, a to
nikoli povrchn&é. Jejich komické d¥inky stdly ve zfetelném rotikladu
k precioznf a barokni prezdobené terminologii mluvitho, ktery se na
jedné strent frazeologif pielmsné kv&étnatou, na éruhé stranZ obraty vi-
diteln? om¥elymi stevil proti tomu, aby hovorové ¥eX pustla a stricela
amysl. Do viednosti vpedel dlouhymi, rozkodnicky skandovanymi citéty
z d&1 lstinskjch a Feckyich autorl, umél pridat i némeckou literaturu
od merseburskych zaf{kévadel po “vyE&fho eprévnfho (fednika Goetha",
ktery oviem v jeho Ustech byl "hehere Verwaltungsbeamte Geethe™, & do
obojfho mi{sil své aliterace tak, Ze byla racost naslouchat. Jeho nej-
oblfbentj5L slova{ enfla "jek ee F{kd", "zdirazauji" o "rdé bych k to-
mu poznamenal” & gésadné jich uXivel jen tam, Xam se nehodile, "Z40~
ragnoval” nspif{klnd pogdrev &i sdflenf, e je dnes p&kn&; co "pozname-
néval” dcajné k n&lemu, stélo osamcle v Zirém poli; a dodel-li k n&je-
kému viroku "jek se ¥{kd", s nejvit&{ pravd&podobnosti Blo o nco,
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co Jje&té nikdo nikdy neiekl.

Ka formu svych pozdrovi dbal s jemné odstininou pozornostie, Pri-—
sluéniky sazarny gdravil pifihocdnymi odvornymi vyrezy:"Tulny garmond,
gdirazgnuJil® nebo: "Zatéhnout vlevol", pro redsktora odpoviedného za
titulky m¢l pozdrav: "Ctyfi cicera pies tfi sloupcel"™ & puvodcim
pfigptvki, otifténych daného dne, uznale ¥ikaval: "¥teno s pofitkem
i 8 poutenim!”™ V nepiatelstvi Z1l1 s onim pogdravem, Oblibenym v Ra-
kousku a v néslednickych statech, "Habe cie Ehre", ledabyle vyslovo-
vanym "Habbedjehre" a vitéinou gkracovenym jJen na "Djehre”. To ho
hnétlo. Aby tomu gkracovanému galédtku pogdravu vréatil uplatnéni,
gzdravil jen drsné vyraZenym "Habbe", jeZ pozdraveni automaticky do-
plnovali: "Ljehres."

Ke amiflivéjéimu postoji viuti prehléskfm se nedal svést ani
v cizich Jazycich. Jednoho mrazivého zimniho dne vyragil ge své kan-
celay¥e, hrogil péstmi k nebl s volals

"y ‘accusel Nemém zatopenol"

Sanogiejmé volal "Zakis™ a to, Ze k oznAmeni tak bandlniho stavu
véci s8hl po patetickém Zaloimém slové Emila Zoly, pat¥filo uZ opét

'k jeho sebeironickym sklonim.

Prfibéh o tom, jak se octl v "Prager Tagblattu™, je pro obe
strany stejnym dilem typickye. Profesor Steimer ufil latinu a Ffectinu
ne Jindfisském gymnAziu, v jedné g nemnoha stfednich £kol s némeckym
& vyutovacim Jjazykem, gbyljch v Praze po prvni svétové vélce. Bo&ni
priceli gymnAzis bylo paralelni s bolnmim pracelim budovy "Tagblattu”,
oddslovala je jen Geké pii¥né uliZka, a kdyi zatalo teplejii ro¥ni
obdobi, v obou domech se otvirala okna. Tak se stalo, Ze oOsazenstvo
p¥ihodné poloZenych redakZnich migtnosti bylo upozorn&no na toho
neobycejnsho pedagoga, ktery tu v blizce protilehlé tifdé& konsl svou
vyuiovaci ¢innost, a jednalo, jak méEli Jjinak jednat Jjem Zaci: sledo-
valo vyucovéni. Bregy zjistilo, fe kaZdy Zé4k mé piezdiviku, fe zas a
znovu divoce propukéd veseli a ie distojné osobé za katedrou jde o di-
atojnost mnohem méng nef o to, aby /podle jejich vlestnich slov/ "ne-
Jen poudovala, ale taky pobavila”..

fen princip dokance gahrnovel i ty jinak obAvané "zépisy do t¥i-
dnice”, pisemné uchovévank pokérini, tykajici se nedostatku Zikova
dobrého chovéni; mohly piivodit Zpatnou znémkn z mravi, hyzdici ng
konel roku vysvédieni, karcer &1 v p¥ipedd Eastéjéiho vyskytu i vy-
loudeni g ustevu. U profesora Steinera takové nésledky nemEly, pro=
toZe Je Jjen pfedstiral a text smyileného zépisu za hlasitébo jasotu
pPedtitals ) 42 :



"Zékyne Naceradcové, zabivejic se &etbou pochybnyeh tiskovin,"
/éetle poé lavieci mddni Zurnél/ "byle mnou piistizena a snaiile se
piifernym fhukénim uniknout mému spravedlivému pobouieni.”

Kebo se¢ asi tckto konelo uvedeni Ovidia do hodin latiny:

"V uCebnim plénu se ném nyni objevuje Publius Ovidius Naso, pu-
blicista skutedné vyzpesany, nesbizejici poZitek z Cetby. Zatit by
mohl ... tanem poklidni tlachavim... obéma tvéafemi pitomost vyfuku-
Jici Bloch!"

Edyz tohle slyieli redaktori, shromaza&éni u oken, bylo pevné
stanovenc, Ze "Elatt" musi profesora Steinera £iskat, a opravdu za-
kréatko vyménil kateiru ze redskéni Zicli.

On anl "Irager Tegblott" nikdy neméli pro¢ toho litovat. Jeho
8iroko dsleko sledované, i v canrsnili mnohokrat citované uvodniky
byly vzory —= jak se Iiké - "pellivé vyvéZeného smyilenis pul revoluc-
niho, pul reekiniho" /a po pravdé Je prostupoval ryzi liberalismus/.
Pszl je na vlastncrutné rozrezany pepir Spicatjm kurentem a vidycky
byly na polet ¥#dek piesné tak dlouhé, aby vyplnily levy sloupec prvni
strany.

4le vypotet, z8 léta prozkouieny, 2zmaf¥il jednoho dne novy saze-
ci stroj, v némZ stupen pisma "peiit na borgisu" byl na Fadkéch o
malicko 5irgi neZi obvykle — & v sagbé to vydelo Zest fédek navic.

Vreoni faktor, polekén 2 zd&Sen tim, co se Jjeité nikdy nestalo,
uiychané pribékl ze szazarny:

"Pene profesore... straind véc... ten uvodnik je o Zest fédek
delgéi..s co s tim provedeme?"

Profesor Steiner i védeél okamZité rady:

"Téch Sest Fadek nechat v pfesazbé a schovat pro gitiejsi
uvodnik."

E jeho obsé&hlému vzdélesnostnimu pokladu patiill nejen trvale ci-
tovani klasikové /af hluboko do starovéku/ - byl i milovnikem a dobie
vyzbrojenym znalcem lidovych pohédek, k Jejichf citovémi oviem na-
chézel pfileZitost jen zfidka., Jednu mu poskytl redankini wvolontér
Leo Beum, syn neprévem zeapomenutého basnika Oskara Bauma, vzhledem
k nevelkému vezristu gvany "maly Baum" /jinému nevelkému externistovi,
ktery slysel na podobné znéjici Jméno Flaum, ué pro vylouceni zémén
fikal profesor Steiner "nigky Flaum"/. Leo Beum pf¥edeviim mél za ukol
vybhledévat v c¢etnych dochAzejicich &asoplsech informativné €1 Jinsk
zajimavy meteridl, dotytné zpravy vyst¥ihovat a probrané exemplérie
odklédat ns pfisluiné regéhly. Jednoho odpoledne znenadéni chybél
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velky a{l doZlého tisku & Baum jed pioes viechen povyk pii hledsad
nedokAzal neJit eni nazit¥{i - aZ profesor Steiner objevil ten stoh,
omylem gatoulany do jeho kenceléie. Tryskem vbéhl do oktogonu a
gatroubil:

"Ede je ten Beimchen, co chce zpatky vierejii listy?”
X

V§razu "zatroubil” Jjsem uZll nejen proto, ie Vv deném piipadé
nejlip charakterisuje polohu hlasu profesora Steinera, ale téi pro-
to, Ze 4o provogu "Prager Tagblattu" pat¥il i ve svém konkrétnim
vyznamue. Jeden z redakinich sluhi, Bectval stargi, pusobil kdysi
u osmadvacatého - praiského doméciho = péSiho pluku jako rotmi
truba 2 za slebiich redakénich hodin na toto plsobeni - a snad
vibec na staré dasy - réad vzpominel melodickym gnénime. EKdo piisel
dopoledne do redskce, nesmél byt prekvepen, jestliZe mu misto sty-
lového klapotu psacich stroji zazné&l vst¥ic Pulikiv slavny pochod
oamadvacétnikl, vytrubovany Befvéfem otcem.

EdyZ byl pozdéji do recakénich sluieb zacvi.ovan Belvélr syn,
prvni otcovskéd rada /kterou mi na mij popud prozdradil/ zné&las

"Nedej se vyhecovat, Josefe. KdyZ nékdo neco opravdu potisbuje,
Yfekne sl o to dvakrat i tiikrét. Jen kdyZ jde o parky - musis Je
donést jedna dveél”

Stejné jeko Becvaie nelze prejit anl jeho sluZiebné starsiho ko-
legu Reisnera, pochézejicisho Jeité z Tschupplkovy éry, pokojného a
gamysileného veteréina, ktery byl mnohoxrat pilstiien pil Cetbé & do-
konce pfl navitég® divadlae. To moind vedlo k tomu, Ze Tschuppik,
kdyZ se jednou citll dotien pohrdavjm chovénim tehdejZiho Feditele
Némeckého divadla, p¥ipadl na negvykly zplsob pomstys na nejblizsi
pramiéru, Lessingovu Minnu g Barnhelmu, poslal jako kritika redakini-
ho sluhu Reisnera. Reisner obstél v té aféie vyteln& a své pojednéns
/otiEténé beze gmény/ gakoniil pamétihodnou vétou, hned povysemou
na oblibeny citat:

"Takové kusy by se m&ly psét Eastéji.”

Jak Je vid&t, redakéni sluhové "Prager Tagblattu" .rogmaroou
svéréznosti sotva pokulhéAvali ga redaktory - mezi nimii profesor
Steiner dyl origindlem zcela jist& nejvétéim, ale gdeleka re Jjedinym.

Tak tu tfeba byl i nodni redsktar Karl Elener, fanatik dokona-
ljoh titulkd, ktery pro "Aufmacher" &ili prvni flének na prvni stra-
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né pokazdé navrhl nejméné ti¥icet nadpisii, nei po usilovném propoitu
pismen & mezer nasel ten pravye. V téch chvilich s nim nebyla Iece

V texném pozadi jeho xzanceléie se choulil hluchondm§, kterého kdesi
objevil, e zésoboval ho kavoue.

Patriil sem ten uZ trochu letity a ne pr&vé nejéilejii lokAlkA¥
Max Heller, zvléit™ &asté obst "&rapnell”, které Zéfradaktor Elan
vystiéloval na redaktory gz odloucenosti své trinn{ komnaty - totii
listedkd s dotazy, pro¢ to i omo bylo opomenuto, s vyzvami, aby to
¢1 ono bylo gjiiténo, e chvAlou &1 vytkou podle p¥ilezZitosti, a vie
bylo psano neditelnym tésnopisem, takie byl nas utraty redakce najet
specidlni deZifrovad. Ale ozdobné nepsén krasopiscem a zarémovan zé—
¥il pad psacim stolem Yaxe Hellera utisujici citét =z Goetha:

Zwischen oben, gwischen unten
Schrebe ich gu muntre> Schau.
Ich ergotze mich am Ruten,
Ich erquicke mich sm RBlau.

/Mezl nevesy a gemi
vznbhsim se viem na odlv,
Pestrost k potéseni Je mi
a modf k oziveni &iv./ ¥

Byl tu téZ pljék a bohém Michal Mares, v mlédl piitel Jaroslave
HaSka, basnik v niém&iné § v Cestiné & hlavanim povolénim mistr uze-
nay¥sky, cof mu umoinovalo uzivat vigitek s textem piipominajicim
Hanse Sachses

Eichal MareE, welcher
Dichter ist und Selcher.

Jedné noci pii deliim nasiem tahu po Jjeho savedenych hospodich
vyprézdnil porcelénovy péhérek, po okraj plny araku, hluboce se mi za
hledél do odi, a azniZ jsem ho ¢imkoli vyprovokoval, iekls

"Abys v&d&l, nejsem ZAdny antisemita. Ale jestll se zidl vibec
mifou chlubit n&¥im, co opravdu vynafli, tak jedind maljym pivem."

x/ Za p&kné "Blau" méme Jinsk onamntopoetickinciténou. pfitom stejné
péknou "modi", jenfe ta nikdy nenshradi skutedného Séfredaktora
Jménem Blau; tolik o dalZi £ nemoinosti preklédani, zavinujicich
gtraty na vtipu, poerii 1 smyalu.

xx/Tagi go pokus o pieklad uf zcela vylouﬁc:l asi jeme ui kvdli vni-
idovské i neZidovské némecko-praig Tooxio. prozz. anekdot,
skute stl a pohram m&li Jeko Cetni g nalich otel a predchidci
vietnd e3¢ zustat dvojJjary¥ni; nebyli proto © nic horii, nei
byvéme bex ném&iny dnes. 4
5
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_ A bylo tamr jestié mnoho e mnoho Jinyeh, ktceii ul déavno nejsou
& o$t nemohou, i ki&yby "Prager Tagblatt” Jjeité byle Oznacil Jsen
ho na zacatku jako "sterj". lictilki se tim, Ze by me€l néjeky protéj-
Sek ﬁ podobé "nového", Jjen ml to pezdliy vyslo 2 pera, snad proto,
%e tu vzporinam na Casy tek cavné, snal croto, e Jjsex Vv case
néastupu do "Prager Tagblatti" byl velmi nledy. Je ovien i moiné,
zZe "Prager Tagblatt" uZ tenirét /c begspochyby i ;ozdé&ji/ mél znaky
ctihodného sta¥i. Kebo tehosi staromdaniho. fle to zvlast pirl aned-
nim ohlédnuti vychézi nastejno. A tak al se nz konci tohoto ohlé-
dnuti zopeskudi slove, Jimii zatzlo: UZ nikEY 2RCVUese

Jde 0 uzavienou peséi g knihy Tle Tznte Jolesch oder der

Untergans des tbendlandes in Anekdoten. Ta mA 334 strany.

vyaal ji 1975 rean-suller v NGB & vzadu na pirebalu

Je doporu¢ovéna navéitim, jeZ ném piipomene publikaci

0 néco pozdgjei: "Ein Buch der Vehmut und des Lachelns" -

Eniha Zalu z smichu. Lehkost tonu uvnit¥, espon naznace-

né preloienou pesaZi, spif gzvyraziuje nez tlumi, co se

nas tam dotjké zaroven historicky, nostalgicky i krvavé

v£Znée Autor se narodil 1910, Sveédcéi o tom "Geburtszeugni.

von der Israelitischen Kultusgeaeinde in Wien", ale je-

ho otec jménem Kantor byl z c¢esko-Zidovského rodu, Zi-

Jiciho hlavné na Kélnicku, kdqeito maetéin rod Bergu Zil

v Uhréch a byl zvliastni smési gnadné vzdElanosti, Zi-

dovsky néboZenské ortodoxie a skoro vojackého rakniian-—

stvi. EdyZ preisky student Friedrich sacal psét, dal

81 pseudonoym g druhé slabiky otcove piijmeni a 2z celé-

ho matdins. Jeho prazsky pifibéh je zCéasti zminén v uké-

ZCcee Po2iéjl se z Vidné zachrénil pred nacisty odchoden

vla Francie a Portugalsko do USA. Po vélce il a psal

v NSR. Pry kratce pred rokem 1980 zemiel, sle jde o

Zpravu £ doslechu, ZAdnym poctivym prager Tagblattem

nepotvrzenou. UZ néjaky €as nic tekového nevychézi.

Pred Tetou Joleschovou Torberg vydal Sest roménd,
poviaek, dva svazky divadelnich kritik, sbirku

bé a jiné textye.

Pfeklad a pogznémky =-k-



Biografie bdsnika, Poezie a mytus

Z knihy rozhovordi Romana Jakobsona

Otiekujeme pFfedpoeledn{ kepitolu z kniby, v ni{i redlocuho pred
evjm ekonem profeeor Roman Jekobson (1898-1982) pFehlédl a komento-
val vy pfinos k lingvistice, v&d& o elovesroeti, ceriotice a Te-
a5 dalifich humenitnich & sciplin, poukfzal k zalenéni své préce o
proudd a tredic modern{ vddy { k je }m souvirlcstem s lul turnim @
gpoledenckym ddinim dvacétélo etolet{, piipomnél evd videckd e uméleckd
prételetvis Velkou rc1li v Jakobsonovy vh vipoxinkdch hreje pochopitel-
né jeho mezivilelné Jeekorlcvenekd obdotd, kdy formmloval pFevratné
metodologické princpy & esvou aktivitou - zv1&3td v rédmed jim spolu=
zeloZeného Praiského lingvistického krouiku - trveale poznzmenal des-
ky duchovni iivot.

Vybrenou kapitolu poklddéme ze zvl&st zajimavou predevidim proto,
fe nfzornd predvddi nékteré Atumce, v nichi nérazy "zvenéi{®, zkude-
nostl z krutych e eocidlnd pr{znadnych uddlort{ (zde smrt Jakobsono-
ve ddvného pritele VeV.Ka jakovekého) vedou badatele k pFerkcumdn{
doravadnich vjchodizek a otviraj{ bo now, z hlediska metodologické-

ho puriema dorud pocijené temeticee V uvédiném textu je toto now té-
w2 pazwino blogrsfi{ bAsnika, jde viek :..i'x spife o vidiéri a pocho-
pen{ umdlecké osodbnosti v celd mmohovretevnosti je jich ektivit, niko-
11 v jediné funkci producents teytd. Protoie to neznamenzlo Getup ma
prekonané posice psychologl smu a'mciologism a protoie i tento sloii-
t§ komplex - jako predtim jednodusE{ komplexy textl, jJasykovjch ncrem
epode = byl zlo‘ovin h ko struktura a ve evjch «ryvax znskovych
ranifestacich, vyvetela rutné spolu & témetem osobnosti otézka mytu
jeko invarientniho seziotického jédra sjodnbcujiciho pro jevy osobnos-
ti, jeX by se 2zddly zcelas cispardétni. Zhruba ve etejré dob& polofil
t2ké Jan XKukafovekj otdzku osobnosti v umén{, a2 pak 1 otdziku-actropo-
logickd korstentye- Jo tedy mezi jedmotlivymi tématy tohotc Jekobso-
pova textu vnitin{ souvielort, kterd vypovidi cosi podstatného o au-
torovi a jeho gensruci, 2 srad £ o generscich jinych. Pokléddeli jeme
za potfebné Uvodem re ni uwpozornit, adby projev plny & gree{ a Zasto
241ibnd setrvévajicf u jednotlivost{ byl vnimkn 4 ve evé jednotd a
podstatnos tie.

Text jeo pleloien s xeromvé kople etrojpieu plmého vpiskd a oprev
autorovjich. Origindl je ruekj. Ctédzky forzulovila Jekobsonova manielka
pols)kd rusistke Krystyna Pomorska. 47 :
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Jednou 2 na]éhavj'éh védeckych otézok na polétku stolet| bylo nové pocrbpeni ulohy biogra¥
fie v literérnl vidé. Tuto otizku zv14it energicky uchopil a rozvinul Opojaz, jehoz Ele-
nové vykonall velice mnoho pro prekonin! vulgirniho biografismu starého typu; ziroven viak
ptislusnicl Opojazu biografil jako pledmét videckého zéjmu v podstatd skoro )ikvidovali.
Nemluvé o Sklovském, 1ze takovou tendenci pozorovat u Tynjan:va i u €jchenbauna, a dokon=
ce i Trubeckoj ve svém videnském prednadkovém kursu o'Dostojevském, pfristupném dnes v
kniznl podobé, velmi rozhodné odmftd jakykoli biografismus ve studiu velkého klasika. Ta=
ké vyiste v rané pracl Nejnovéj&( ruska poezie splatil dan této tendenci, kdyi jste v 26~
pasu za homogennl metodu ostFe zavrhl jakékoli "cizorodé™ pfimisky vietné biograf ismu,

Je vEak charakteristické, ie v tficatych letech obracite pozornost prévé k biografii,
Jjmenavitd dvou velkych basnfki, Pulkina a Majkovského, Po sebevrazdé druhého z nich v ro=
ce 1930 vyiel v Eerlfnd va3 nekrolog, dnes ui klasicka studie 0 generaci, které promrha=
la své basnfky (0 pokoleniji, rastrativiem svojich poetov) , a to v jedné knfice se sta-
t[ D.S. Wirského o neménd tragickém konci .Puékimvé. | bez piimych poukazd v textu, na
28kladé pouhého porovndn! podle dotyku 8 abych uZila vaS[ oblfbené kategorie = vystupujf
Jjasné spolelné prvky v osudech obou basnikl, obyvatelu "krutého stolet(®, i kdyZz celé sto;
letl je od sebe Zasové oddéluje., Bylo to prévé toto srovnénl, co vés pak piivedlo ke stu-
diu blografie, a to pravé bidérafie Pulkinovy? (kam na mys1i studil Socha v symbolice Pus~
kinové, 1938.) Nenl asi nihodou, Ze zrovna v letech tficitych, po tollk tragické a zéro-
ven pFlznatné smrli Majakovského jste zalal uvafoval o bisnfkové Zivots, o bisnfkové osu=
du, nlkoli uZ tedy jen o symbolice nebo rytmu jeho ver3l v izolaci od Zivotopisného poza=

dis vidyt pravé tak zallnd vale price o Majakovskés,

R. J.

Kdy: jsem roku 1319 spolelnd s Chlebnikovem pFipravoval soubor jeho dfla, sledoval jsem
o w .

v uvodn{ studl] = plivodnd s titulem PFistupové cesty k Chlobnlko{l (Podstupy k Chiebni=
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kovu) - od zalitku do konce dva rysy pro Chlebnikova pi*{znainés “obnazenl postupu®,
t.j. pfipadR, Ze je postup zbaven motivacl, zdivodnujfcich jeho miitf, a®realizaci po-
stupu",‘ jeho "projekci do umdlecké reality, pfeménu basnického tropu v bésnicky fakt,
syietovou konstrukci®, napfiklad prominin( motafory v metamorfozu. Snail jsem se ukd-
zat, jak "slovo v Chlebnikovové poezii ztracl pFedmétnost, potom vnit*nf a nakonec i
vndjsi ?formu" a sméfuje ke svému nejzazsimu bodu, k "zaunné™ (mimoracion4lni) Feli.

Te%ve 2de, v posledni vité svého textu, jsem od slovesnych experimentd bdsnfko-
vych pF:eé’;;l k tomu, jak basnik své vlestnl experimgnty proziva. V literérn{ biografii
Svojasij napsané na moje doporuden( pro zminéné vyddn| sebranych spisd, Chlebnikov vypré=
vis v dfobé préce na basnfkové povidce “zaumnd slova umfrajfcfho Echnatona (jejfho hrdiny)
mani, gﬂ ve mné vyvoldvala skoro bolest; nemohl jsem je &fst, neboilmezl sebou @ jimi
jsem vidycky uvidé) blesk; ted mejsou pro mne nillm, nemém tulenl prol®. Timto jedinym od%.
kazem k bésnlkovym prozitkim jsem esej ukonlil. W& vychozi teze, podle nlZ kaidy fakt bés=
nického_' Jjazyka soulasnosti vniméme v nezbytné korfrontaci "s basnickou tendencl, kterd po
daném pfr‘ojevu nasleduje”, se oviem opfralyo toul Chlebn.ihovovu autobiografickou konfesi:
“Kdyz jlsem pozoroval, jak staré Ffadky nihle v_yble%y, kdyZz obsah v nich ukryty se stéval
dnesnim dnem, pochopil jsem, ie vlastf tvorby je budoucnost. Z téch konlin vane vitr bo- -
hd slova®. To, z &eho se tu vyzniva Chlebnikov, proifvafi bisnfci od nepamiti. “tali pii-
pomenou;t Percy Bysshe Shej)leym (1792-1822) a jeho Obraru poezie (Defence of Poetry)s ®
"B&snicl jsou zrcadly glgantickych stind vrhanych na pfitamost budoucnostf; /bésnlci
jsow/ Ql ovy vyjadfujlclmi to, Eemu onl sadi nerozuméjf®.

Futurismu, jehoZ cely patos by obrécenkmdoacmsti, bylo toto heslo zv1&dt blfzks,
a proto slova ruského bisnfka téhotnd budoucnost! n4m tehdy zastirala to, co ui proiil,
Ale roku 1930, po Majakovského smrti, 3sem sl npsils" Vrhli jsme se k budoucnosti s piti=
litnym zanfcenfm a s chtivostf, abychom dokizali uchovat minulost. Casové spojltosti se
zpFetrhaly. PRi11% jsme 2111 budoucnost(, prf1iZ jsmo na nl mysleli, véFill jemo v nl,
(] nmém{jii pocit soulasnosti, kterd by stalila sama o sob¥, ztratlli jsme pocit piltom-
nostl eoe W11 jsme todiko uchvatné zpbvy, které k nia hovofily o budoucnosti, a najednou

se tyto zplvy, vymaniny z dynarlky p*ftomnosti, proménily ve fakta Viterérnf historle”,
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V této sltuacl se vyostrila otézka ztréty a ztraceného basnfka. bajakovsklj nejednou
Ffkal, Ze bisn{kiv reallsmus pro nEho nazéleif v pabirkovénl minulého, ani v zrcadlenf
existujfcim, ale v tvarél anticipaci budoucnosti, A vskutku, ukizdlo se, Ze bésnlk pfe=
dem hovoi'l1 o svém osudu, o své sebevraidé, a Ze dokonce pFesné ui napfed uhédl a vypo-
védél viechny nesmysind a nelltostnd ohlasy soulfasnfkl na svou "nelekanou” zéhubu. hej-
vice ohromujfcl a nejstraflivéjéf byl na tom onen nezvratny fakt, ie tené*i Majakovské-
ho ver§d nedokizall nebo nechtdli vzit na védom! vSechny podrobné a do plsmene us;kutet‘.né-
nd ;iedpovédi, které byly v tichto versich obsaZeny; Jakmile bésnfk nebyl mezi Zivymi,
publ lkun se horlivé jalo plnit viecky parodické role, které mu pledem a doslovnd pfede-
psalaibésntkova zi(ravd satira. Majawovskij v dlcuhé Fade poefn naskicoval jednotny mytus
bisnfka, revolucicnéfe ducha, ktery je odsouzen ke kruté ﬁp?‘ételskému nepochopen| a od-
mitnutfs "Konec jatek ... Jenom na Kremlu ciry z basnika 2&Fily po vitru jako rudy prapo-
_rek". Jakmile tento mytus vstoupil do Zivota, bez nestvirntho pFekrucovani nebylo moiné
véﬁt.délicl téru mezi bésnickou n\ytologif a autorovym curriculem vitae; tak doZel plného
pot\'rrzeni Kajakovského predsartny vyrok, e v pravém bisnfkové Zivoté ma vjfznat.n jen to,
"co prefkalo slovem”™,

U kritikd se Zasto prosté nelze dobyt porozuméni, nebo ‘aspon ochoty naslouchat a pow
rozunét. V neukonZend poémé nazvané zprvu Ctvrtou, a pozdéji Pitou Internaciondlou, na
které Majakovskij zaujatd a upornd pracoval od roku 1521 do roku 1222, se mluvl o tom, Ze
v "pfichdzejicl b@nlst.lcké.sytostl' zjevné a nevyhnutelnd "z Zasd vstévé", jak to Flké
bésn[iklrevoluce duchas "vykoném to jé, jest)l beze mne,ma to nikdo nepomysl(”. Tak vyme—
zuje naléhavou povinnost futuristickych komunardd Majakovskérb poéma. V nalrtech k nf, za-
psanych na paahu roku 1922, tésnlk prezentuje svij historicky predurceny dialog s Leninem,
Lenin se chce zbavit noustupného vetielce pod zéminkou, ie "se s nim nesetkéval v i4dném
sovnarkoou®, ale L’ajakn;sklj houZevnatd nan(té? "Tim se neoh&ndjte, dnes jé jsem ht"odsedou
Sovnarkomu®, Podle této bisnfkovy pFedstavy b bl{Zicim se stPetnutl Majakovsklj, jak je
Lenin vnit*nd presviédien, "povidd takové nesmysly = namrskat wul®™ To je nepochybnd pa-
rafréze znimé a k Majakovsideu mnév;stné.hnlnovy poznéaky z 6. kvétna 1921, rozhoFle-

r—l
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nd odsuzujlcl souhlas kowisafe pro esvétu Lunalarského s vydénim poémy 15C 0G0 GO0, Vy=
vrcholenl této poémy napsané v 16tech 1919-1920 tvor( verfes "Trockému, Leninovi nopatf{
verse dojet(. Y bojli s]avhpiliany, vidim miliony, miliony opévém.™ Tuto mohutnou Maja-
kovského poému .nazvﬂ Lenin ve svém kategorickém zépisku "t]ache@, do oZf bijici hloupos=
tl a vrucovénim se®™ a dal svému hnévu priichod v osobnl rezoluci = "Lunalarskému nasekat
2a futurismus®, Takové obrazy v néfrtech Paté internaciondly, jako jsou zvolna se zvedas
jlel "obrovské viZka" (v&tisZa) Leninova a rozvirajicl se "itinovy ret”, umysin& spojujf
postavu Lenina v chystané poémé s déronlckou bytost( Vijem xe stejnojmenné povidky Gogo-
lovy; tato bytost, opétovnd vystupujfcl v Wajakovského verflch, mi Zelezné tvére a vitka
aZ m zem, takie nic nevidl, Stall pfipomenout, jak v bésni z roku 1923 "0 novém nibo-
Zenstvi™MaJakovskij sliboval komsamlcim Ze vic uZ “nebudou navzdory .rozunu povykovat
divozenky a Vijové". = Ra Leninovu vyzvu z roku 1921 M.K.Pokrovskému - "... prosim Vés,
-pomozte nim v boji s futurismem atd, ... Wusi se tomu u€init p*itri® « rukopisny nﬁért
P&té Internaciondle neohroiend replikujes

M3) hlas Zadné ohrada nezkrusl(,
(',tyr"ih'ét zesil, Kremle, zdi své,
z asfaltu vstanu a v*iznu se do ulf
vroucim Fevem povstalecké plsnd.

Je nutro poznamenat, ie obrazy z téchto nalrti pFipominid - v terminech pozitivniho
hodnocen! = poéwa o zesnulém Leninovi, kterou Majakovskij mapsal v roce 1924-5, a e do-
konce | tlumenychlas nékdeji( neukonlend poémy o budoucl "revelucl ducha® désil zasténce
"kultu® a po dlouhd 1éta byl vypouStén z tidténych vy:iéni M3 jakovského verils

Kdyby viak jednou zcaroval, zboistvil,
bez sebs hnévem, jé bych séa

ruse] se postavit navzdory mnoistvi
do cesty proces(m, poklonim,

shéndl bych slova k hlasnéwu proklet(
a jeSté rozdupdn i se svou plsnf
prot! nebl vrhal bych paaflety

a proti Krealy imby: pry? s niml
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Jo charakteristické, e v téle dob¥ se liajakovskému jevi) jako hrdinny bojovnik "pé~
té internaciondly” Einstein, a to v rozporu s tehdejsim Leninovym varovanim pfed nebezpe—
Elml, jimiz vzristajfcl popularita E.Einsteina a jeho teorie ohroiovala pozadovamou pra=
vovérnoste Cimalozptv na "Einsteiniv futuristicky mozek™ se nedlouho pied smrtl Wajakov-
ského sta) souldst( jeho divadelnf hry Horkd Vézen (Bara), a to v monologu vyndlezce zé-
zrakného #troje Casu, ktery "prorail dvefe do budoucna®.

Majakovsklij byl hlavnlm kladnym | zépornym hrdinou autobiografickych textl torise
Pasdernaka; Pasternak s Majakovskym se stfidavé Zivelné sblizovali a jeSté Zivelnéji od=
puzovall. col Pastermka vedlo k protikladnym Interpretacim historie téchto vztahl, Jedno
z vfzmmnych dél bésn[kl Pastlrnaka, 1yrické proza jeho autobiografického Glejtu (Ochran-
naja gramota), nikoli ndhodou konf témito slovy o prévé zesnulém Majakovskéms ™0d détstvi
by) hyZkén budoucnostf, jei se mu odevzdévala dost brzy a zfejmé i bez velkého usilfn,
Takovy 'byl v offch Zivého bisnika '}aa ui dolista minuly” Zivot jeho ode3lého pFitele a
budouc(ho zem®elého neptlteles Glejt je klubkem metonjmickych protikladd, pcsouvajicich
prostorové, Zasové a pFfZinné svazky a skryvajfcich za touto splet! posuni vlastnl tvéF
autora a hrdiny knihy. Po zaslanl mé studie o Pasternakové veskrze metonjmické proze a
zejména Glejtu mi Pasternak odpovédél dlouhym autobiografickym dopisem obsahujfcim vyznam-
né metonymické rlenl "nE ko dvoru® (nepatFit sem): nlﬁilo se o tom, Ze bisnfkiv osobnf
ilvot, a nejen bisniklv, ted a 2de, ale moind nejen ted a nejen zde, sem nepatf( (pri¥las
né ko dvoru).

TFicits 1éta, mé druhd a posdedn[ Ceskoslovenské desetiletl, byla pro mne obdobim o~
kouzlen| Zeskou poezil, zv163tE pak ver3! dvou romantikl Karla Hynka Michy (1810-1636) a
Karla Jaromfra Erbena (1811-1670). To byll Vyrici svétového méfitka, byt vné Zeského své-
ta je milokdo znd, Byl jsem pozornym svédkem nédherného = a opdt za hraniceni mélo znkmé-
ho = rozkvétu avantgardnl Zeské poezie v mezivéle&ném obdobi; Devétsil, svaz m]adj:/ch les-
kjch bésnfk) a vitvarn(kS, oé ptije) mezi své Zleny, z nichi nikter! byl mymi intimnial
pFétell. Zrnova jako v Moskvd mych potétkl se opakovalo totéls svyml 2émiry a3 svfm hledénim
Jsme m311 k sobd navzéjem b1(i, neZ mdli oni 1 j& k nalim praiskym videckym vrstevn!Kim.
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Tak o toq hovoil ve svych verifch 1 vyrozny bésnfk nall generace Vitézslav hezval (1900=
1958). Fsé:d bych pfipomndl, ze velky mal(i téZe skupiny, véZny putovnik mezi Prahou a Pa-
1zl Josef 3fma (1891-1971) jiz v pali dvacétych let zaznamenal do denlkd své a mé rozho-
vory o tehdejsim tématu mého usilovného uvaiovini, to jest o binirnf struktu*e jazykovych
zmakl a o sémantice paralelismu; tyto rozpravy se podle jeho vlastnich slov promitly i do
Jjeho vlasltnlch mal [#skych exper imentd,

Blfzkost svitu Zeského umdnf mi pomohla pochopit silu Eeské slovesnosti od stiedoveé-
ku po dn§§ek a napovédéla mi vdé&ny uko) zésadnl revize bésnické tvorby Zeskych romantika
z nového ihledlskn. Tak pFirozene vyvstala otézka vnit*nfho strukturnibo vztahu mezi jejich
Zlvotem a tvorbou. Svij pFistup k této otézce jsme byl rucen postavit jak proti vulgérni=
nu rézoruf na bdsnickou fikci jako mechanickou nadstavbu nad realitou, pxs tak proti nemé-’
né vulgér:nfmu dogmatu, které jsem nazval "antibiografismes™ a které tvrdilo, Ze mezi umé-
nfe a jeﬁ_o osobnim a spolelenskym pozadim nenf 24dny vztah. Na zékladé K.H. Machy, jeho
versi, denfku a dopisd jsem se snaii) ukézat, e nenf #&dny ostry, &ftankami uzdkon¥ny pre-
dé) mezi blografickou pravdou a poetickjm vjmyslems o rdznotvaré, navzéjem protikladné ver-
ze jodnohp a téhoi mytu se mavzéjem délf basnikovy ti3téné verSe, jeho pfdtelskd korespon-
dence a jeho ir;timn[, z Zasti zalifrované deniky. Ani jedné z tdchto verzf nelze upfit om-
ganické sepét( jak s basnickou tvorbou, tak s kaidodennim béhem Zivota.

Téz otézka Invarliantnostl ve variacich, kterd prostupuje témd* viechny mé price o
zvukové a gramatické stavbé jazyka a o zékonitostech verSe, vyvstala tak znovu na zcela -
jiné rovinés Jak pravi Zablonovité formule, skrze Iasovou nislednost rozmanitych motivd
autorovy tvorby prochiz( jako Zervend nit jednotni tematikg. Bylo tfeba se vyporédat s
podstatou této jednoty a dét JI ve vzdjemném vztahu s variabiinimi wotivy jasny a ple-
sﬁdélvj vyklad, Pod rozsarnd prominlivou bisnfkovou s)aholihou vyvstéval invariant bls-
nikova mftu; tento mjtus je bud zaaﬁ?enkmximélné osobn(mu podénl a k ztotoininl 1iterér-
nfho ®jé"(charakterizovaného nep’(mym vztahem k realitd) s autorskym "prikazem totoinos-
ti), nebo maopak si hledé odivodnénf v tradi&nl mytologii. Michova poetika byla vymluv-
njm dokladem prvé z tichto tendencl, zatimco balady Erbenovy demn;&roval y druhou orien=

taci, szm_Emu pro konzervativnl k*{dlo romantického hnutl,
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V pfipomenutém dopise psal Pasternak i o tom, jak podstatnym &initelem tvorby byla
pro ntho Zetba jeho vlastnich verfovanych i prozaickych Fédek v prekladu do Ceitiny, kte=
ré je tak bl fzk& ruskému origindlu a zéwowen od ndho odli¥ni. To, co kdysi scpsal, ho pry
uz tiiil;: jako mrtvs 118¢#b3 a jeho nové a ziroven jazykové blizké verze se mu stalas Zi-
voucim popudem k obnovené tvorbd. A také mné, kdyZz jsem p*i redigovanl pfekladu Puskina
v Zeském rouSe preletl feské verle, znimd ui od détstvl, vystoupily nihle pfed oli rysy,
kterych jsem si v originéle - stejné jako oatatn( badatelé - nikdy necpoviiml. Shoda v sa-
mé formulaci tituld - Kamennj host (Kamennyj gost), M&dény jezdec {Midnyj vsadnik), Z)aty
kohoutek (Zolotoj petuSok) - se mi stala kliZem k amalyze shod mezi syiety i mezi nékte-
rymi jedﬁotl ivostml v textech tichto tF[ Zinrové naprosto odlidnych (drama, epicki poéma,
pobidka) a z riznych let pdchézejicich Pulkinovych vytvorii, které vSechny byly napsény

na jedné odlehlé rodové usedlosti. Ukizalo se rézem, %e viebbny obmenuji jeden a tjZ Pul-

" kindv mytus zdhubné sochy, pritemi se objevily tésné paralely tohoto mytu v Pulkinové umi-

leckém gojeti plastického zobrazeni a jeho sémantiky, jmenovitd pak v pledstavé tragické-
ho protlkladu mezi nehybnosti a pohybem. Téma démonické sochy prokizalo nemend| poutnost
i v koniextu PuSkinovjch dopisl a peripetif jeho biografie. Na zaraZejicl otdzku, jak né-
co takového mohlo uniknout pozornosti komentétori a jak se mohlo stat, Ze se jim Fuskin
jevil jako spisovatel k plastickému uménl Yhostejny, existuje jen jedind jedmoznalni od-
povéas basnikiv mytus je natolik uceleny a tak orgahicky splyvi se svymi variantami, Ze
jak jeho oddédenl od variant, tak ztotoindnl titulnich hrdind viech t*[ syZetli s redlnymi
socham| predstavuje stejng obt{Znou ulohu.

Autcnonnl existence mytu v basnfkové tvorb® naprosto nevylutuje otézku po Souvislose
ti tohoto mytu a jeho rozmanitych verzl s historickymi predpoklady; tak napf. nelze po-
chybo;/at, Ze existujl spolujfci Xlénky mezi obdobfm Pulkinova modus vivendi s oficiédlnim
Petrohradem na jedné strant a basnikovym mylem trestajicl sochy na strané druhé. Lze jft
dokonc:e: jeEts d4) a Flcl, e uloha budoucnost] v basnické tvorbé, které byla tak vjrazné
pochopena v citovanych Chlebnikovovjch slovech o budoucrosti jako viasti tvorby a ve vy-

mezen( umdleckého real ismu u Majakovského, nezffdka nadala prorockym vyznamem bisnikiv

54



mytus vlastnfho osudu. PFfklady Pulkina a Majakovského maprosto nejsou ojedinélé. Pro
Puikina je charakteristické, Ze sny, které bésnik pfipisuje nopikabnému hrdinovi Keédéné-
ho jezdce - o uspokojujfcim smatku, o hrnku £2i, o prestizi p4na domécnosti - se skoro
do‘slova kryjl s osobnf konfes{ bésnfkovou v kapitole o Ondginové putovanf; a ve svém dal=
Bim vyvojl prechézl tragicki antimonie = "srdce o Nid pros{™ - od ob&t{ z&hubné sochy do
1yrického osloveni manzelky, a od agc'mle bésnické do agonle bssnfka, bijlciho se v soubo=
jie

Semlotické problémy vzéjemného vztahu mezi slovem a plastikou, mezi kategoriemi poe
dobnosti a vécné souvislosti \soumeznosti) v pfipadé sochy, a také otézka‘ po smyslu pii=
k1 éd:%:\iﬂo idolu v ruské duchovnl tradici - to v3e podnécovalo stéle nové mySlenky o
semiotice uméleckych odvétvl a o vztakéch mezi semiotikou a naukou o mjtu. DalZim predmé=
tem vyzkumi souvislosti mezi mytem a historickym pozadim bisnického ¢ila se mi stal rus-
ky ustnl hrdinsky epos. Nékolik hodin pFed vstupem némeckjch vojsk do Ceskoslovenska jsem
hodi1 do podtovnf schrénky obdlku s adresou redaktora prazského Easopisu Slavia Oldiicha
Hujcri (1880-1942); byla v nf studle Sobaka Kalin car s priloZenym nivrhem, aby v pripadé
nezbyt! tisk] mou chlaSenou prici pod pseudonymem Olaf Jansen. Stal byla vinovina "svétls
" pamitce Vsevoloda Fjodorovice kiillera®, ktery stil v Zele historické Zkoly vyjzkumu ruskée
ho eposu, a ktery *fdi) Lazarevsky institut v prvnfch letech mého tamnfho studia. Podle
mého ndzoru se ml podafllo prokézat, Ze historickou pFedloBou zéhadného Kalina cara, v by-
" lindch obvykle obdaFovaného epitetem “sobaka” (pes), byl tatarsky agresor, nepfitel Kijev-
ské Rusi, znfmy pod totemistickym jménem Nogaj odvozenym od mongolského pojmenovén( pro
psa. V islémskych pramenech figuruje pod titulea melik (kr&l) a s tureckym epitetem jasu
(¥lroky), coZ je synonymuw méné uifvaného a méné zdvofilého tureckého adjektiva kalyn
(tlusty). V ruské bylinE se toto turecké epiteton zminilo ve vlastn{ jméno Kalin, = zatim
co osobn! jméno Nogaj se v ruském pfekladu stalo ironickjm epitetem. Ustfednim tématem .
studie bylo splyvénl historickych faktl s poladavky epické tradice,

Znatnd pbdrobnijl jsme se zabyvall mnohovrstevnost! +.‘u‘ovo:| uméleckou cel istvost|

ruského eposu po deseti letech v New Yorku, a to v précl The Vseslav Epos psand spoleiné
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s historikem Markem Szeftelem. Tato studie vyrostla z nafich kolektivnich vyzkumi Slova

o pluku lgorové, ruské pamétky z pfelomu 12. a 13. stoleti. K této monografii o epické
tradici spjaté s polockym kniietem s zdroven Zarodsjem 11. stoleti jsme ve spolupréci se
s}'bskjm filodofem Gojko RuZilicem pFipojili exkurs o podstatnjch reflexech téie - patrnd
praslovanské - tradice v jihoslovanském epickém cyklu, Zasové se pfimykajicim k mistni-
mu despotovi 15, stoletl, znamému pod prizviskem Zma) Ognjeni Vuk. Zavérem obou vyzkumi
byl kladny postoj ke viem tFem klasickym pflstuplm ke studiu slovanského epického dedict=
vi, to jest ke zdirarndnf jednou mytického substrétu, jednou literérnfch prevzet( a konel-
né i ourazi historickych udilostf., VSechny tyto elementy je viak nutno pedlivé vymezit a
traktovat ne jako izoVované a mechanicky slepované sloiky, nybri jako harmonické komponen-
ty jednoho uméleckého celku. 0d strhujfciho problému metamorfozy mjtu v epos vedkta cesta
k systematickému vytyCovani ukold srovndvacl slovanské Imytologie a k jejimu Sirokému vyu-
Zitl pro rekonstrukci mytologie obecné indoevropské. Témto ukoldm byly v Sedesétych le-
tech vénovany mé predniiky na Harvardské univerzité a posléze publikované referity na me=
zinérodnich sjezdech ~ antropologickém sjezdu v Moskvé (19%4) a slavistickém v Praze (1568),
ale vétS[ Cést mého materialu | zévérd jeSté Cekd na definitivnl propracovéni.

Z&kladem téchto psacl byla nasledujici.metodologicks vychodiska. listo apriorni skep~
se zavrhujicl svédeckou vérohodnost stFedévékyeh plsemnych i zivoucich folklornich pouka=
23 k rellktim slovanské mytolagie vyvstévé ukol, aby tZchto prameni bylo systematicky vy-
uiito pro co moind uplnou restauraci pf"edkt"c-zsiarskjch vir; mytologicka jména dosvédZend
v plsemné nebo ustnl (folklornf) tradici spolu s fragmentsrnimi poukazy na syzetové kom—
texty a funkce -téchto jmen nés postavily pfed nezbytnost srovnivacl analyzy slovanského
inventé*e takovych jmen a také zachovanych termind rituilnfho a néboZensko-etického cha-
rakteru-.‘ Cely tento okruh viastnich jmen a termind byl podroben pellivému srovnénl s ana=-
logickym dédictvim ostatnich Indoevropskych vltv[,' ﬁ‘iéegr;eiﬂnl by! uko) navzéjem rozli-
£it na Jednd strand elementy pledpokladajicl spolednou prehistorickou genezi a na druhé

strahd j;vy kulturnf difuze. Stdle vice takovych pFIKladd vystupuje v d&jindch slovan-
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skych duchovnich vztahd k indo-franskému svétu, pfedeviim k jeho oblasti frénské. Jak
se roz;ifjejf komparat ivnf mytologicki bddénf, ukazuje sc stéle vyraznEji vysok4 archa=-
i¢nost slovanskych preifvajlicich prvkd ve srovnanf s pamétkani mytologie antické, ger-
manské a védické, které jsou sice starsl, zato vSak pro$ly intenzienim literérnim pre-
pracovanim,

Vnucuje se otézka, jaky je spoleiny jmenovatel viech téchto praci o mytu = od fulkie
nova cyklu dél o demonické soSe pres mytologickou podloinf vrstvu v ruském 1idovém cposu
aZ po pokusy o uziti metod srovndvacl lingvistiky v obecné slovanskych a indoevropskych
mytologickych vyzkumech. Principidlnf zévéry souvisejicl s vasSnivymi debatami soudobych
antropologi o charakteru, vyzramu a $IFi uplatnénf ideje mytu mohou byt zhruba formulové-
ny taks poezie a mjtus jsou dvé sily, které jsou tdsné spjaty a zéroven ostfe protiklad-
né. \_’zs'ijemny’ vztah obou téchto Zivli je dén zaméFenlim poezie k variaci, mytu k invariant-
nosti. S tim jsou podle mého ndzoru spjaty rozmanité aspekty jejich vztahi: moZnost exis=
tence hluboce individudlniho, latentnfho poetického mytu, skryvajiciho se za svymi rizno-
tvérn;\imi variantami, které jediné jsou otevifeny smérem ke Eteﬁé?‘i, jak je to mapFiklad v
pr {padé sochafskych dél, kterd v PuSkinovych poémich viadnou sudbaml 1idf; v pfipadé pre=
tvarfeni etnického mytu v hluboce osobné citéné balady Erbenovy; projekcalnj'tu do déjin v
ustnim eposu o knfzeti kouzelnfkovi; a koneZnd I v p*ipadd osudd indoevropského mytologic-
kého systému, jehoZ Casti jsou pfetvéfeny v pamidtky Individualizovaného slovesného uménf
nebo dolfvajl v pozdnich 1idovych ohlasech. To vie jsou toliko prvn{ pfedb&iné nilrty,

Jjenom skicy k pracim budoucich badatell na témas tvorba mytd a tvorba basnicka.

Ke Po

V traktovan{ bésnické mytologie se vyjevuje Zivé sepdt{ vaSich pracl s autobiografiemi Ma—
Jjakovského a Pasternaka, PFes viechny vnéjéf rozdlly majl tyto autorské texty mnoho spolet-
ného, priZemd zv1&El prikezné je rozlifovan! toho, co je v Zivot¥ a v popisu basnikova Zi-
vota podstatné a co nepodstatné. Oba majf za podstatné jen to, "co pfelkalo slovem®. Je

tu viak jeden specificky rys, ktery se pF(mo shoduje s vailnm pi‘istupm%aktum ¢ivotopis-

nye 8 k faktsm symbo)ickym. Autobiografie ébou basn(ki a zv143f Pasternakiv Glejt nizorné
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ukazujf, Ze pro basnfka tzv. reilné fakty vliastné neexistujf. Kaidy Zivotnf detdil se
ihned transformuje ve fakt symbolicky, a jen v této podobd miZe byt spojen s basnfkem.
Ve valen vyzkumu mytotvorné aktivity Puikinovy existuje k tomu pfesnd parslela:s v "reil-
né” Puékino@é biografil jste pFedvedl celou fadu pobddsve stojicich symbolickych jevd, :
pro bésnfka neménd dileiitych a moznd dulezitéjSich neZ skutelné udélosti. Tak se stira
hranicé mezi bisnickym mytem a kazdodennim Zivotem. Proto Pasternak pravem Fikal, Ze
"sku.teﬁ:nj Zivotopis si zaslouif pouze hrdina (postava)”, Zivot basnikiv se v takové po-
dobé prezentovat ned, nebot "celému svému Zivotu déva bisnfk takovy dobrovolné ostry
sklon, Ee se nevméstnd do biografické vertikdly ..o ™ A kdyby se | n&kdo pokusil vmést-
nat do itéto vertikély bésnfkovu biografil, "nezbylo by neZ divat jl dohromady ze zéleii-

tost! nepodstatnych”,

B3
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Posedlost talentu

Ludvik Kémec,ro&nik 1957, vstoupil do literztury s oficiidlnim
posvicenim/xxrize cena Ju.EKV pro mladé tvirce/ novelou Nejhlasit&JEi
erdce ve m&stZ.V Bloku vy&la loni Jjeho "Era naz slepo®,a to uZ je kni¥ka,
nad kterou stoj{ ga to ee zamyslet,

MNelge roghodnE F{ci,Ze by se o mladé generaci hrélio s psalo
wélo.Zejméne televize co chvili uvddi né&jaky p¥ib&Zh o mladych, JenZe v de-
v&tadevedesdti procentech vi divdk uZ pFedem,co midZe oXek:ivat.Zinrovy
obrézek s détinskym trucovdnim mlad¥ch i1 dospélych,ktery se toZi kolea
rfijet{ na vysokou Ekolu,protekcionéistvi‘a hamifnosti rodi¢ovegké gene-
race,pfedtasného otéhotné&n{ a pferudeni t&hotenstvi,\it&k} a ndvratt, véech-
ro samozfejm& a v&tZinou s dobrym konceme¥lad{ jsou charakterizovan{ slu-
chdtky na ufich,ete¥i klapkami na o¥ich 2 "konflikt"™ generaci jako vstfed-
ri problém,

Xoenym prvkem kniZky Ludvika Kémce nen{ "d¥3i",sle postava,
hrédina,zlady mu? juénem Oto KepuseUZ ns stfedni Ekole v n¥&m jeho ulitel
objev{ mimo¥ddny talent pro Eachovou hru,pfivede ho k prvaim oficidlrim
usp&chim.Kepus 81 vBak kariéru amatérského Eachového hré¥e aspon do¥asni
pokxaz{,dd se svést ke h¥e za penige,udaj{ ho a je ne ¥as distancovén.
Mezitim se vSak ze hry stsla neodmysliteinrd souldst Otova dulevniho Z2ivo-
ta,prehrévéd si1 cizi 1 své partie v duchu stédle,trénuje pamdt 1 fentazid,
vid{ v sachu své povoldni nebc snd wvyvolen{ a i1 budouc: mo%nost obZivy.
Yde je viak i zdro) jeho nesnégzi a konfliktd v praktickém ZivotEeMimo
poa&rn¥ igky okruh skalnich fandl Zachové hry jsou posedlost hrou,zimo-
¥dany talent i gdmdr Zivit se poslége jako profesiondln{ hré¥ chédpény Ja-
ko n&co negativniho,zdrodek fléka¥stvi,neodpovédnosti,sobectvi,

To oviem nen{ jenom problematika tzlentovaného 3¥achisty,ale
jakéhokoliv talentu,jeho? vyjime¥né schopnosti se beryrost¥ednd# netykeli
tvorby zékladnich Eivotnich pot¥ebeSte)né samoiielné a zbyteXné se z to-

hoto Ghlu jev{ vykony EpiZkovych sportovcli,akritie sbdrpteld riegnych kue
riozit,perfekcionismus Zivotni praxi odlehlého v&deckého biddni{ = samo=
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c¥ejm® prc mnohé licdi 1 umflecksd nrdce,pokud nep¥inié%{ enadno konzumo-
vatelnou "zdbavi".Setevrafedné nebc aspon sebemrealici fyzické vykony,
podninéné cynickou tinnnsti trenérl,kters Je nékdv na semé hranici zlo=
ginu,politické e naciondlrni vdEn&, je¥ ee vybiJeji a podklddeji vrcholnym
*sportovnim" vvkondm, jeou bezesporu odsouzenihodné extrémy,které C&as
zkorigujeslievymiz{ oviem licekd ctiZfédoet vyrniknout tretas i v oboru,
ktery nepfind&i E&dny uXitek,vynikrout virtuczitou,kterd je sice obdivue
hodné,ale nzprocto szmoileliné ¢ peflivosti,vénovanou okrsjové oblasti
lidské rultury v nejéirZiz smyslu.Sechovéd hra petfi mezi takovd v&&nd
pokusen{ e samoz¥ejm& jeJi ctitelé byli 2 Jsou ochotri v ni vidzt vic
nef trénink pam#ti a schopnosti kozbinovat,nachdzeji v ni{ odraz Zivota,
sned I Jjerousi Zivotini filozofili.

rudvik NEmec ve své€ knifce efektn¥ pouZil citdtd g ulebnice
tachové hry jako rrostFedku k &lenéni textu; md to dvoJ{ disledek:in-
gtruktivni pokyny ulebnice se povyBuli na jakési Zivotni meximy 2 neopak
vypréviné Zivotni situece se trotlemstizuji{,posunuji se do polohy nezée
vagné hry s moZpyzi komtinacemi 2 variacemi.

Fvelim si,?e zle Jje te dobrd,silné strénke LKémcovy knifky:
ttend¥ zni v zév&ru nevi,co 2to Lepus,dotrovolny pacient psychiatrické
1lé&ebny,dcopravdr svou Sachovou umarutost{,nésobenou narrostou negku¥e-
nosti,ief odpovidé Jjeho v&ku,favinil nebo nezavinil,Umfela cdivka,kterou
m&] rd4d 2 které se bez jeho v&dom{ z-avila pokoutné t&hotenstvi,na jeho
nezrzlost a sobectvi jeho talentu,nebo ne Zenskou hysterii 2 Zenskou ne=-
zralost? Némcove "Era na elepo™ je kri¥ke poloZenych z nezodpov&d&nych
otdzek s mofné 1 ctézek docelz jinych,ne? si kladl sam autor, jinych,nek
€i byl ochoten p¥ipustit i takovych,o nichZ prost® nemohl v&d&t,které
si vBak rad toutc knifkou mi¥e kldst p¥isluZnik stari{ generace.JistEie
p¥iton neni moZné chdpat generaci -jeji 24¥itky jeko nerozliXeny celeke
Mezi Arncitem Lustigem,lvanez Klimou e dalXimi,kte¥{ proZili necistické
koncentrédky e t&zi ostatnimi,kteli pamatuji lede "hrflzy" vdlelnych gyané-
£ii & derniho okupa&riho pliaholeni,je jJist& zédvaZny rogdileA pfece,zdd
se mi,ms generace,narogend ve dvacdtych letech,cosi spole¥ného: je posedld
odpovédnosti,oblansvou i omobni,®ije v diskusich o politické a mravn{ re-
voluci,s hlubokym osobnim pfesvidtenim se angatuje v riznych monstrpodni=
cich povdle¥né doby/ponechme stranou jejich historickou hodnotu/,nebo jde
ge stejnym nasaszenim proti prcudu a plati ga to pfirejmenZim ztrétou Zile
votrnich Banci.Védomi odpovédnosti jde & nimi do intimni sféry.Stary mEde
tansky puritanisaus otcoveké gencrace,pro ktery viechno gaiinalo a¥ dobFe
uvé¥enym snatkem,nemyslitelnjm bez hmotného zaji¥t&n{,se podivuhodné snoue
b{ se svazdckou prudérnost{ - v ni¥ sice u% nemusi vEechno za&inat sbate
kem,ale rozhodnZ Jim mus{ Efastn® kon&it.
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s ted,s timtec zézemi,vnimém prdou Ludvike ¥émce s nevim,
jestll mam gdvid®t nebo eoudit, jes*li to,co odheluje z Bivetnihe stylu
zladych 1121, j¢ dobré nebo £petné,nad&iré nebc spif amutnéeS Jjekou zévie
dénihodnqu lehkoati, nezodpovidnes+i 2 také oviem raivitou navazul)i evé
sexudlns zrnidwasti, jak rychle e ber skrupuli vzrikaji fartastické citové
nropleteécc,kolika tryznivi'ch zdtran,rzomplexi,mcrélrich dilemet Jsou
ufetferi! Mé vzpominky re vlestni zlédi Jim mavidi,zle zkufencet mych
let e nemi¥. vyhnout ctizce: je tz Jejich volrest n&¥im,co Zivot prodlu-
Luje -neﬁc gkrecuje,zhodnocuje -netc devalvuje? »rindi{ tz rezavscrost
jenon pcgitivum,blaZenou uvolnénost,nebc je to spi¥! moment,ktcry pfedas-
né chavuje £ivot vnit¥nibo napéti,které tyvalc hznaci silou velkych &ind?
Jieté je,%e mlad: ge:erace v otrazu Ludvike Jiémce neztréci &as ideologice
Fymi diskusemi ani spoletenskymi koncepcemi & dlouhocdobymi osobnimi plény.
Ioba,ve které Eiji,Jjim k tomu neddvi jakel prostor ani chui.lonzumuji
svilj Zivot,nieto sby se jej snafili utvé¥et.2dd ee,%e v danér rémci jim
nic jinéhn negbyvéd e sotve jim n&kdo rozumny miZe radit k né&jakym gzoufe=
lym, radikélnim EirGm,sby e jejich esituesce zm&nila. . prece v jeiich nae
vovrch pohodlné existenci bez odnmovidnosti coei chrti: to,co r¥ivedlo
Otu Kepuge dec psychietrické lé¥ebny nejsou nakonec jenom jeho soukromé
rrotlény-lépe Fefeno: jeho soukromy problém vznikl zimo jiné proto,¥e mu
nebyla déra mo¥nost utit se cipoviédnoetl ea svlj i za ciei Zivot,za vEech-
no,co ee kolez nZho d&je.. tzk Je K¥mcova novele koneckonc:® v tom, jak se
vyhyb€ obecné preblmmatice,rpfece jen vyjddfenim dobové atmosféry.Jednim
£ jeiich negetivnich rysd je rrédvé vychove k pseudoodpcvidnosti,odpovEd-
nosti odtud s potud,odpovidnosti,které vi p¥edem,%e¢ jeji rozhodnuti jJe
foranfln{ a miife byt kdykoliv odvoldnc shiry.E Cemu se potom namdhet,na
tem potom budovat charakter? A pro na néxz viibec pracovat? Dile¥ité v&ci
se pFece stejrZ nerogzhoduji v otevieném st¥etu ndzord a charakterl,ale
kdesi,kas oko bEE¥ného otfanra nedohlédne,0d tohoto pornérni je uf jenom
krvk k tlastné/nebo cvnické,neto £lo¥irné?/ negodpovidrosti v irtimnd
sféfe. Vypadd to tak,¥e Btein® jako pFfli% mnoho vzkostlivé odnevédnosti,
o¥{1i% mnoho omezezni -s nokrytectvi- vedlo nake predky do crdinaci peycho=
enalytikd - do peychiatrickych lé¥eben #ede tcd a¥ pr{li%¥ Zasto strees,
vyvolany nemofnosti piijmout odpov#dnost a budovat si Zivot podle svych
pfedstav a négori.

Fo¥né yeem se doestal od textu Kémcovy knfZky a¥ p¥ili¥ dalekg,
téZko bych hledal pre své vyvody ndzorné nfiklady s civdtye.i¥i¥ina tragice
k¢ epizody £ Repusova Eivota je jistt predeviin v jeho osudové,nscbnostné,
biologicky podminéné touze prosadit m uplatnit gvllj talent.Ji se odd¥luje
od ostatnich lid{,zamlZuje mu pravy stav vici a gplescbuje,¥e opoZd¥&n& re=
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apvjie tam,kde tr "normilni" ¢lovEk nalefit&€ s okar¥iti )JednaleSnade.

Oto Fepue nen{ ne konci kni¥ky o ric chytfejii,moud¥ejEi, Jinalejti

re¥ nsz zaltédtkuesutor je disledny rezlista:jeho hrdina se nezm&nil,

Sedi ve svér kutlocliu 3 Geké - Ceckdé na impuls zvenku 2 rozestavuje &i
8éw pﬁo pete GalE{ partii Sachueile zde je r¥ece Jenom jakysi pfimy
roukag na to,Ze genera®ni exkurs netyl tak docels od véci:Repus vi,Ze
gém nemde ani vyhrdt,sni prohrdt.ile nebyt 84m,to znamend mimo jiné
také byt v genersdni,d¢jinn€ kontinuit&.Vyklad o tom, jak d&l hrét,
ctrt=] zutor Ctend¥i pravem diuZen.lohli tychom také fici,%iec ho takovée
ho vikledu pFetfile |

.jka



Co cotac{ & Zivotu?

V zévéreiné povidce souborc E mé kdvé tvé dymke &teme véty:

"Jsou pfece MUZ & ZEK4. To pfece I ¥ivotu statf." Takto oteviené for-
mulovanZ prostinkZ "Zivotni filozofie" pusobi snad nszivné, ale rozhoo-
né je to irli¢, jimZ muZeme oteviit cely poeticly svét mladé prozeidky
41Zbéty Serberové /nar.1946/, jakx jej béher sedmdesZtych let stvoFfile
ve svych dosevadnich péti lznihéch /Divke & divka, Menelynka, K mé ki-
vé tvé dymka, Ptdci ne zemi, ryby ve vodéck & povidkové sbirka Vitr
v siti z roku 1982, kterou se tu chci pfedeviim zzbyvat/. Z rominu
Sbohem, mésto }., o némZ piSe Jen Luke$ v studii ProzzickZ skutelnost
jako o vrcholu dosavadn{ autoriiny tvorby, byly pry eice uvefejnény
hojné Casopisecké ukiZzky, ale samostatné z¥ejmé sotva vyjde, takie
28dné kritickZ rozvahe s nim nemiiZe pocitat.

Tento dvouvéty kli& dost jasné naznatuje, Ze pfedm ndmi je dalsd
df{lo soustfedéné k hledérnf{ modern{ podoby ldsky. Spisovateliiny po—
vidky i romén Ptdci ns zemi, ryby ve voddch zalidnuji a? romantieky
dychtivé, senzitivni, po ¢tisté a opravdové lésce prshnouci divky, &im—
si vSak vnitfné rozbolavélé, citové kfehké a jakoby vydéSené svétem
kolem nich. Autorkz je dokd%fe sugestivnim zpusobem op¥ist zdvojem po—
divného tajemstvi, zdhady, nevypocitatelnosti. Elavn{ hrdinka uvede-—
ného romZnu Eatefing Rybéfové prochiz{ déjem ve tf¥ech takfka samostat-
nych epizoddch, & celym smyslem pFibéhu je navodit kolem nf atmosféru
néteho znepokojivého, neuchopitelného, jakési nepostiZitelnosti a Jjit-
Fivosti, kterd a% porusuje féd. Tfi zrall muZi krouZi kolem této pét-—
advacetileté Zeny bez pevného zaméstnaneckého poméru a bytu s dosti
temnou minulostf jako kolem svého ustfedntho Zivotnfiho zdjmu, json
setkdnim s ni vykolejeni, ztrat{ hlavu a chtéj{ moc{ mermo "Gpénlivé
gnit, upénlivé objevit® jeji tejemstvi, nebol jsou fascinovini "samo—
gfejmosti jejfho pojet{ svéte" /str.228/, totiZ odlisnost{ od be&Zného
spotfebnfiho typu dnesni Zeny s jeJ{ potfebou melomé3tdcké zejistenosti

2ékladnim znakem milostného vztehu u Serberové je pak nemo%nost
bezelstné a odevzdané ldésky, avSak prévé po ni jej{ hrdinky touZi.
Jejich mu%3t{ partnefi jsou vesmés sobci nejruznéjsiho grna, vétsinou
jsou to bud zap¥isiahli staf¥{ mlddenci nebo rozvedeni péni v takeve-
nych nejlepsich letech, jejichZ Zivotem proSlo mncho Zen, Rédi si s
pohlednou mladici u%ijf, udriujf{ s n{ dokonce dlouhodobéjs{ pomér,
oviem jen po urditou mez = jako &ert pfed kf{ifem prchaji pred skutec—
nym gévazkem, Jjim% Je lésks, oni um{ jen pomilovat, nikoli viak milc—
vat. Ve fantastické povidce letba na pokratovéni g poslednf knihy si
takovy maZ v zivéru uvedomif: "V Bdfe byly vsechny Zeny svéts. Proto
jsem Jji opustil, protoie Jsem se bdl., Ano. Bél jser se lésky, b&l
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jsem se Zivote" /str.223/.

Stérnouc{ architekt Urban /in%enyrské povolén{ mezi hrdiny 4.
Serberové absolutné pfevlddeji/ k sobé pripoutdvé zdhadnou Katefinu
Rybdfovou na dovolené u mofe, i kdyZ dost podivinskym zpusobem, ale
kdyZ x se mu divenka svym vyzndnim zcela odevzdd, utete se tento mo—
rous do nezZvaezné uSlechtilosti — boji se prosté zévazku, kterym by
si komplikoval Zivot. Katefina proto z jeho obzoru navZidycky miz{i.

V povidce Obec, ve které je to jinak /rovnéZ z Vétru v siti/ jez-
d{ veétné zkfehld bytustka od prvniho podzimku s milencem z Prahy do
horské chalupy jeho rodidu, kde se nepfrestivé ttrdst zimou. Zoufale se
tés{, a? se konetné otepl{, ale jaro jako by se hordm vyhybalo. A zi-
ma ¢i58{ i z milence: odmitZ se Zenit, divka je mu dobrd jen na ty vy-
lety, v Praze si j{ pf{1i% nevsimd, Uzoufand vejde konedné na jedné
prochdzce vesnic{ do damu mistnfho kutila a blidzna, ktery j{ pfedtim
nahdnél hrizu; z domu totiZ sdld teplo, "léto cest a luk a objetd,
viechno léto 2it{*, takZe divka tam stastné spoline v té "k umdlen{
sladké viini léta a jeho ko3ile®,

Odchod hrdinky od milence miZ%e vSak mit i méné zFejmé p¥{i&iny.

V povidce Letn{ anthm z téZie sbirky jsou spolu ne chalupé& on a ona.
On na ni naléhd, aby se konecné rozhodla a stala se jeho Zenou. Jed—
nou rdno se ke svému udivu probudf sim — milenka ode3la bez rozloude-
ni a bez vysvétleni. '

Tyto podivné zdveéry lidskych vztahu jsoa pro prozy A.Serberové
pfiznadné. Jejil povidky jsou stdle na pomez{ snu a skuteinosti, fabo-
le se z reality lehce vznese do sféry fantazie, aby autorka mohla pro
sebe nefeSitelné rozpory Zivota *"fe3it" symbolicky = odchodem hrdinek
*jinam®", nebot tam, kde dosud z jejf vile 2ily, u% sviij usvéddujict
umélecky ukol splnily.

Jan Iakes ddvd A.Serberovou do souvislostl s tvorbou V1.Péralsa.
Zatimco vSak Pdralovi zvécnénost lidskych vztahli ust{ do cynicky chlad-
ného sexu a neschopnost milovat se jeho postaviém gvraci do sobeckého
po%itkd¥stvi, Serberové se gkuSenost kruté nelaskavého Zivota jaksi
sublimuje do bytost{ bezmocné touZicich navzdory vSemu po sbliZeni,
stdle pfipravenych oddat se, odevzdat a otevirat, stdle véficich v
cosi lidsky &istého. Jej{ hrdid% tus{ v ldsce velkou mocnost Zivots,
ba vid{ v n{ sdm smysl Zivota, avSak zdroveh je pro né& nedosaZitelnd,
je za obzorem, k nému? vzhlffej{, ale k nému? dosud nedosly, zatim
lésku stdle jen hledaji, ale nenalézaji{. Kdesi jisté sdld tepld *"vi-
né 1éta", ale ony kifehnou v zimavém ovzdu3l jakéhosi spotfebniho ero-

tismi. pdchody v zdvéru mnoha povidek symbolizuj{ v zFetelné “nadree-
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listické® &i snaé *modelové"™ poloze jejich mravni nesmitfitelnost s ci-
tovou prézdanotou & £ vyprahlosti lésky.

D4l vsak jejich etické& nérocnost eni nemiZe jit. Je to gesto, jim:
autorka demonstruje odmitnut{ nezdvazného erotismu bez hluboké duchov-
n{ odevzdanosti, gestc, jimZ vyvddi své postavy z bidy milkovdni, ale
nemife je uvést do jinych mezilidslgych vztehn, protoZe ty v jejim mo-
delu svétas neexistuji. Jeji senzitivky mohou dychat jen ovzdusi pro—
¢isdténé od rmutu tvrdé reality, nevypovidaji pfimo?%édnych drdsavych
konfliktech, spolelenské problémy jako by pro né neexistovaly, jedi nd
bolest tryzni jejich dusi: bolest z nenaplnénosti ldsky. Svét, v néms
se pohybuji, necpi Zivo¥isnou &lovétinou, je ojinén nostalgii vize o
h¥ejivém lidském sou?it{ a touhou po spoéinut{ v citovém bezpedi. Ser-
berovd vlastné nejen ve svych sci=fi povidkich, ale ve viech prozdch
vytvatd gvého druhu model 2ivota, omezeny na jediny lidsky vztah: na
ldsku. A vSechnu krutost svéta proto koncentrul opét do jediné 1lig-
ské vlastnosti: do neschopnosti Tlovéka opravdové milovat.

Jen jednou prolomi toto uzaviené uzem{ milostného zdpasu drand
‘skutednost. V povidce Noc automobilistii se ndhodné setkd v motorestu
nékolik 1lidf & ti uvaZuji, pro¢ utekl mlady chlapec rodilum a kdesi
se tould. Stoji za to ocitovat toto misto celé:

‘eeotém dne3nim nezdvidim. Do jakého svéta roston?®...

"Do jakyho svéta? Do takovyho, jakej si ho udélaj," ¥ekl Fidic...

*Jaky ho mohou udélat? Jen se na né podivejte. Co uméji? Co dé—
laj{? Naji{ vSechno a o nic se nezajimaji. Zajimgzs tfFeba. O diekotéky,
modu, rifle z Tuzexu, jak se dostat na vysokou aneho jak vychytralit,
aby si hodné vydélali a nemuseli moc délat. O to se zajimaji a tak
budoun vypadat...a celej svét s nimg... O nds vdm toho vyjmenuju zrowvna
tolik," Fekl doktor. "Korupce, fale§, nezdjem., ChytraZeni. Mdme auta,
za¥{zené domdcnosti, chaty, konta, postaven{ - *

*I1Zeme, " doplrnila divka klidné.

JPostaveni jen pro postaveni, ne pro to, co ve skutetnosti obni-
51," bokraéoval doktor. "Neméme tudf{? radost... David by vém mohl na-
mitnout, e viechna ta povrchnost a zmar je prdvé z nds. Ze jsme mu
takovy svét dali" /str.l41-142/. :

To jsou dost kruta konstatovdnf, ale pfitam uf pusobf takfka be-
ndlné, ka%dy s nimi souhlas{, nikdo proti nim nic nenamitd, Jje to stav
mravn{ devastace, ktery kaZdy znd a uZ se jim ani nevzruduje. Neozve
se ¥4dny nadSenf svazdk nebo oddany strenicky famkcionif &i nadZeng
budovatel socialismu, aby nds p¥esvédloval, Ze takové Feli Jsou oler-
novdnim na¥f svétlé pritomnosti.

65



*VSechna ta povrchnost a zmer* v nde, Jjak jsou zde vysloveny, se
v tvorbé A. Serberové nikde jinde takto oteviené u? neobjevi. AvSak
pocit nicivé moci odlidsténosti je pfitom trvale pF{tomen v protidteé—
ném modelu svéta, ltery autorka svou fantazii stvotrila, do néhoZ umie—
Tuje svou ptedstavu o pravém smyslu lidského %2itf{. Jeji talent v sobé
mé jisty mravni temperament, ktery sice nesta®f{ ns to, aby mohl spo-
le¢tnosti nabfdnout novou, vysS{ morzlku, eticky jasny cfl, ale nedo-
kdZe se smi¥it s tim, Ze je mravnost poSlapévdne a ubijena. Proto ve
sféfe milostnych wvztahil, nz né% si Serberové omezila ¥{3i lidskosti,
je tak zimavo, proto se tu jeji hriinky citi stdle ¢imsi ohroZeny. Ne—
mohou " trvale spo&inout v teplém bezpe&i opravdové, bezvyhradné ldsky,
nebol ¢lovék je nahliodén *povrchnost{ a zmarem® a stfeii'jen své so—
beckéfzéjmy. Mlada prozatérka tek reflektuje jaksi sublimované, zm &né
Zprosffedkované, &% nicméné ztetelné spolectenské poméry kolem sebe
a nas, vy#adfuje pocit ohroZenosti usazeny hloboko v dusi soucasnikn
i védom{ nelftostnosti poméru,

Sen o ¢tistoté, touha po ldskyplné lidskosti vsak tvofi trvaly
&béinik, k némuZ? sméfuje smysl nejlepSich autor&inych proz. Rezignace,
skepse ¢i cynismus jsou sice "spodnim® Zivotnim podnétem &etnych po-
videkL evSak nikde pifimo netematizovanym a chdpanym naopak jako pFile-
2itost k jejich bdsnickému popfeni a mravnimu odsouzeni, Autordina
Zenské prirozenost jako by se potfebovala upnout k néjaké jistotée, x
nadéji, kterou by se vykourila z pomijivosti milostného citu. A v ste-
leté tradici vtéluje i ona tuto nadéji do ditéte jako symbolu nového
Zivota'a lep3{ budoucnosti. Ve fantastické povidce Déjinné udélosti
zkou31 vysokoSkolsky profesor déjin /oviemZe zapfisihly stary mldde—
nec/ studentka tak dlouho, a? z toho vznlkne podivn& chladny vztah
vzédjemné gdvislosti, naprosfo nepodobny lésce, ng jehoZ konci je nic-
méné diviino oznimeni: *Budu mit d{té, Jindfichu.® A v povidce Bac
frisch—-deo se sci—fi ndmé&tem vesmirné katastrofy v dusledku pouZivé-
n{ sprayovych plynu chce jej{ hrdina utéci Zené&, jeZ tuto katastrofu
zavinils, k milence, je%X mu prdvé oznamila, Ze &eké d{té, chce "dojit
aspoﬁ aZ tam, kde jeSté dyochd Eelena a jeho syn". Vztah milenectvi
se proménuje v novy pocit zévagku vidi pFisliba jiného Zivota. Dité
a rodinny svazek vnesou nepochybné do tvorby 4.Berberové nové motivy
& problémy, coZ se uZ zfejmé naplno projevilo - jak lge vytist ze slorv
J.IlukeSe = v onom nevydaném romanu Sbohem, mésto M., kde xx 5tastnd
dvojice musi brénit své Stésti pfed pustodivym prostfedim e zdvistl
okolf, "Jsme Ztastnl a to nim neodpustf,® je pry véta, jei predzname-
néva cely pribéh.
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Ve sbirce Vitr v sfti v3ak toto kontrapunktické prolindni dvojiho
zten! — toti? védom{ ohrofenosti a krutosti lésky, usticl v literatute
do tragickych findle, & touha po Zivotnim bezpedi, klenouc{ nad kazZdym
ptibéhem harmonickou duhu Stést{ — nen{ domySleno do vSech uméleckych
diisledkil. Serberové snadno podlehne okam%itému ndpadu a pod¥fdi se mu
i tehdy, kdvZ pochdzi z jiného poetického klimatu. Tak nap¥fklad avod-
n{ povidke liepouZitelnZ je dosti povrchn{ polemikou 8 dfly velikdnu
svétové literatury, kter{ svym Zenslym postavam pfipravili vesmés jen
utrpern{ a smrt, od Shakespearovy Jalie pfes Flaubertovu pani{ Bovaryo—
vou, Zolovu liand aZ po Bradburyho Leimé. Erdinka povidky prochdzejicit
stalet{mi se odmitd podfizovat témto tragickym pfedlohiém, nabizejicim
*nddherné, pusobivé smrti" a odstéhuje se nakonec “do zemé, kterid ne—
mZ mo¥e" 2 tam v kavdrné Sldviil cekZ na spisovatele, ktery j{ nabidne
scénaf s 3tastnéjsim udélem. Avidak v sci-fi povidce Za staru Breclavi,
v ni{Zz lidstvo Zije uz v budoucnosti bez veSkerych citovych vzruchu a
onemocn{ z toho téZkou nostalgii, najde hrdiaks povidky jedinou moZ~
nost, jak vzbudit v milovaném muZXi znovu skutelnou ldsku = zastfell
se. Ve chvili, kdy muZ pozndévd bolest ztrity a zoufalstvi osaméni, Jje
opét schopen hlubokého citu. Lidstvo prosté dospélo k poznini, Ze ne—-
lze iiscbez bolenti, %e neni ldsky bez védomi jeji pomf{jivosti u Ze
zkrétkaY?ivotu hodnémn toho jména patf{ smrt jako jeho odvricens stra-
na., Autorka zde tedy vyvrdtila sama sebe, I ons mus{ se svymi hrdip—-
kami naloZit Yruté, chce-1li vyjddfit podstatu naseho neklidného po—

zem&tanstvy,
XXX

V tvorbé A.5erberové je tvrdy odraz reality filtrovén bdsnickou
viz{ do tlumenych tvaru, avSak i v této "modelové®™ podobé tlumod{ p¥i-
béhy o merném hledén{ ldsky cosi z mravniho rozruSeni soulasné spoled—
nosti. Mladé prozatérka si na%la osobikyf zpusob vidén{ a v mnohas varie-
cich svého hlavniho milostného témstu sugestivné vyjadfuje své pfesvéc-
ten{, e mu? a %Zena by si mohli "statit k Zivotu®", ovSem jen tehdy,
kdyby svét nebyl vychylen z etické rovnovéhy, kdyby nebyl chory lhos—
tejnost{, pokrytectvim, fals{, zmarem. Zatim v3ak tento odlidst&nosti
SEteny svét jejich vztash vetné ohrofuje, takle skute&né hlubokou ci-
tovou vazb# mezi mu¥em a Zenou autcrka dosud ve své tvorbé umélecky
nezpracovala.

Mrava{ temperament talentu A.Serberové a jejf ztetelnd potfeba
kladu budou zrejm& ddl hledat zpusob, jak dodat &lovéka silu odoldvat
deformujic{ moci svéta a jak uskutelnit pFedstavu milostného 5téstdi
i v obklften{ krutosti.

Milan Jungmenn
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Obruzy ¢ grafiky aAnny boustove

I domu mali¥ky asnny Foustové se Jjue lesex, kLtery v Cervau kvete
& vonl, Je to les akétovy & tvor{ i v zimé¢ temnou nrudbu proti adstu,
oddéluje hlavni{ misto od gbytku venkove & wmulifku od Prahy, kam pFed
dvaceti pti lety prisle z leskomorsvsié vysoZiny. iyslim, e i tu
nikdy nezvykls e ani nezvykne. Zije ns roghrani{, v kompromisu,
e o méste putuje lesem u pi*es kopec ke stunici trumvaje Jjen v pripadé
kreJjn{ nutnosti & neradue Jae si pro pldtno, pro burvy, unebo si néso
vy¥idite Jinak Jje poi*dd nu perifernim venkove, nejspié urcéendém
k asanuci. késto ui hrogive nablfZ{ do udoli, kde &plouchié rybaflk,
e kayZ Je hlacine klicné, zrcadli sc v nf{ g protijél strany romunsik)
kostelik. Jeji domov je jejl votsl tilo & pet¥l{ k nemu verostle
krésné zahruda, kde jeji muf ftepuje & odetfuje stromy, zatimco Anns
sézi e pestuje kvétiny v takcovém pordédku, aby vytvérely £ivé, stéle
promiulivé obragye. 22 plotecx Jje rybnik & v nem kostel{k, Ve venkovském
domkw visl n: sfénéch bgf{lenych vépnem obracy nu sklech & ns pléinech
& ve slohdch Jjsou uloiené gruifiky. Slohy vytahuje & otvird Anne
. Jjen ns pofsddni & & ostychen, ktery Jji nikdy neopoulti., Smac se boji,
Bby nsukérsls pFf{li& mnoho ze svého sviéty, £ krajin, kudy chod{ jem
sama g kde je vic doms nei v bdmd, aumi

Ne 2zdi visi téZce tikavé staroadvné hodiny s dvému trpaslilky,
kter! se musi kaZdy den vytdhnout n.horu, &by pak cely den klesali.
kohutny pleochovy Ctusostroj ukuguje &as, ktery pamuje vemku a Fid{
tivot akoro viech lidf. snnins fivote Jjakoby se netfkul, neboi ten
je v okamiiku, je prév: ted, kdy vstupujeme do prostoru, kterj se
svéter venku md @mflo spolelného. Zistaneme stét iTok zu prahes, & pak
pomalu postupujeme & shlecévéme, jak VQZhno tu se viim tvo¥{ vzacnou
jeanctu, obraty, nébytek, kvetiny, kuidé gétisi je v barmonii
8 celkem &z € autorkou tohc viehoe Je to jeli aomov, jejl svet.
A Tlovék si uf skoro myclel, £e ani neni moiné niwo tukového wvytvorit
v uniformovaném,nektorovék & bekelitovém svites 4 pFece to méni
starosvétiské, je to originiln{ u svée Je to jej{l a tak to mepodléhd
Ccascu.

Vchézime tedy k mzlifce, pPfictupujeme k Jjejim obrazim & shleddvémse,
e i nu nicn je ted & nenf dlieZité, ktery je den & ktery rok. Malifks
Fiké, te jeji obrazy odnékuc sumy prilétuji & usasuj{ se na plétna,
ale to tvrdi sze skromnosti, plece sams musi véaét. Jek wvzchézejf{ 2 ni,
Jak se v n{ polinaj{ & dozrévuiji{, af musi jednoho ane honem ven.
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o viech Jjejicl obrazech Jjsou liuée lwduji se, trapi, trpi, msji
sterost, hoX{, topi se, Juou kPiZovani & poamivadni, Jjur se to = nimi
dclo ol vixf dc visle ik Coci Je st&le ohrozuge, 2lo v podobl eymbolu,
ktery se odnikud bLif{Zi a pliif: civilicuce, toulhu po mouci, po oviiadéni
aruhého, nésili, 2rads, patolizulstvi, kavierisauss 2io i dobro spolu
ne jejfch obrzzech zapusi e ¢Edyck)y Jue o Clovékey on je st¥edem, Jje
ohroiovényriter, zLiawin, vyhozen, ale¢ i pozdvihovdn, oslovovén, znovu
potat o znovu 2rozel, oXiktény ohném, vouuu, bolesti anebo ejojenim
s p¥{rocou.

Chén & voaa Jjsou cva ¥ivly, které jsou ns obragech Anny Poustové
nejuetiji, ele jecen druliého nenic{, z vody ho¥i a vods ohen neulévs,
mozZné rogzsvécujee oLivly tvorl tu syaboly CistOty; gkousky, prazdiitku,
ns kiery by se mel Clovék rogvepomenoute Vods tele u Jje jaro, zamrzé,
¢ v ni zuarzlé Darie onenie Ve sxolépkéch ;PFipiouvajl po vodé licské
osudy & zase odpiouvijl Jjuko holiel svicee. Viechno umirs s zese se
ocbnovujce Z ditskéno koXérku vetabmje k& roGiZdm ruce ENTrt, vezou si
navy Zivot, ale zirovenr u¥ i juho Lonece lospély Jeiil & cests ns
Golgotu, i sama Golgotad Jje obuaZens v téhotndm biiBe Svaté Panny, ktere
stastnéd drif v nérudi swdjici se ddidtko. :

T h tek Jje cely licsky usud obsaien v jediném okamiiku, liaé se
bréni, sl neubrani, geste Jeéjich Tukou Jsou vetainou Lezmocnde Tak
Je tomu 2v14313 v polétku tvorby, kay zlo spid mad lidmi vitégl, lidem
pofé¢ nckdo ubliZuje & mulifku to vidi, chtéls by jim pamoci, ule
nemdiee Vidi lidské ¢putnosti, beznzd¢jné hezieni v labyrintu sviéts,
2 stavi Jje lidem pFec oli, touii, sby si Jje uvécomili a nccoo s tim
udélalie Tak to, kdyi jeme mludi, d3léme véicuni, Pak ale dospivéme
& budto rezignujeae, pripojime se, unebo citime &t&le naléhaiéji
potrebu vychodiska, Nechceme ui rozmnoZovat gobrazovénim smatku zmstek
svita, uie vzristéd v nds potfeba hleddéni nijakdého pevného stiedu.
Nen{ tc vychocisko pro vdechny lici stejné, dogma anebo nsboZenstvi,
Je tc snad hled&ni vlastniho stiedu, sams sebe v kaZdém okem2iku
naiseho kmtf £ivots, ktery teprve tahiy, kiyZ takovy sti*ed najdeme,
5tavé se uslutectnitelnym v pravém smyslu 5lovue Svdtlo se postupné
rozsvécuJje v nids a sahlédime v ném svit pokafdé trool Jinok a pfesnéji.
Zix gletelniji vidime sebe, tim JjasnijEi se Jjevi viechno kolem nfs.
V lidech hot{ svétle ¢ priplouveji £k ndm po vodédch, ale niékdo je mik
moiné Jjestc zustiens, v pokud je neobjevi, nedorvi se mie,uni nic
nespat¥i,

Odchézime od JjeJjich obruozf &« 2¢d se néx, Jjuko bychom se vsndseli

kousek nad zem{, jsko bychom do ni chvili nevtisioveali & néamahou
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Eldpoty # nemuz&li si boi) bléteme wuliPke nét nuse splihle, uspinens,
nepotebng k*iclz obnovile, d.le née poecitit, Ze Jje mime, £e nac svidd
N5 ramenou.,

Obrugy, kresby o grafisy .nny Poustové nejaou abstraltni, ule
nejeou zni reusulistickée. wovoli L num v symbolech, kterym porpzuml
prosty ecitlivy Clever ciegni Juko intelektudl, jeji obrazy maji své
p?ibihy, sve tejemstvi, cpocni roviny, kde déje jenom tufiime u luholdi ng
anebo n&:s cesis keJi ztojenou Lkrdsu, kterou si musi objevit kaZdy sém
jeko &ifru, kterou sutorks sasluje kaidém zvldst a jinzke

«minile joer se uf o venkovanstivi raliilky, je to venxovanstv{

v nejlepsim slove snyclu, zemigtost, pFipoutanost k mistu & vernost
nekoho, k¢o Jje piimo oanékud, juko Jje anne 2z Viru as Vysoliné. Tam Jje
vlsstné poféac, ¢ v Yreze Juroby byis Jjen na nu navatevie i kdy: tu trav:
aeset m:8icl z roku. Ve ¥iru je jeji svet vetsl neZ tady, kdée hio tvoid
dim 8 guhrusdae Ylam, mezi Ooveme Iekumi, mezi billou u fermou vodou &
tfemi panenksmi keriemi je posvéAtne misto, kae se nemiZe nikomu nic
zléno stat, Juou tam kopce a louky, Cern¢ kontury zimnfch stromi ns
bElém shéhu. plunkové ploty, prameny, wasopustni madkary, tajemné bytos:
krésné i hrozné, kter¢ personifikuji{ sdzreky pPirody, Jjimii Jjsou Jjaro
léto poczic & c£imu. Tytc'promény spatrujeme v cyklu dvandcti mésici,
které tvo¥i donromady oslavu kaZdého roku naseho Zivotu, kdy se viechny
divy gnovu odehruzji. Dvundct wésicl je £ mali¥linu kruje, sutimco

g¢tyfi Osameloeti Jjsou 3pii z oxraje velxomistu, ge gadlé perkhfarni
pFirody, kterou uutorks oZivuje vlastni osamélosti anebo vyvrienoctl

£ rajece

Lvo jobrez keceu, k nemui se vdie i tfeti obruz nazvany idedein odlet
Jje konflilkt re&lného, raciondlniho svéta se sviétem ideji, mytd, intuice
& megiece Obrazy Jsou rozdéleny na dvE poloviny, nuhofe je raciondln{
sviét HEKEEY¥ Jasondv & dole intuitivn{ svet lédein, oba se na cruhém
plétné obrzceJji ao protipolohy. Zuk to bylo vidyecky v déjindch lidstvs,
£e vypctfebovany kxult hmoty gusychui af umfel 8 n: jeho hrob¢ znowvu
vykvetl sv&t idcji, i ten se vylerpzl & v3echno se opskujee Loiici
Meaen ocléte se svymi detmi, gutimco J&son politel ai se dopolitul konec:
Je tu konflikt lidskyeh dejin, ale i1 konflikt muiského & Zenského svetw
& By Jjsko bychon stiéli ne rozhrauni, tam kde se jeden princip pieléva
v druhy, Juko bychom se rozhodovuli, nus kterou strenu vykrolime, ule
ui Jje roghodnuto.

Utschu hledd mulifke v poldtiu, v potindni, nuristani s rozeni,

v Zendch epl plody stolené¢ do Llubf{fke, nzpojsné nv cévy, Jimii proudi
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krev, kvity znovu rogkvétaji, je nove s nové davén{ a rosgddvant, at
uf se déje cokoli, Xivot se obmovuje. )
u bliebst am Ursprung,
Ursprung ist das Ziel,
napsal rakousky bésnik Karl Kreus. Tys zlstul u zdroje & gdroj Jje cil.
Tar nékur emdfuje ve své tvorbd i ve s!gén Livot¥ mali¥ka
Anne Fouttovd a jeji obragy dokéiou i v wocerni budov¥, kde byly
v le¢anu devatendct set osmdesut tFfi vystavené, vytvorit kousek jejiho
svets, kukdtko Go osobité ® vzecné krajiny, Jjukou je krajina Jjejiho
Zivota Zitého 1 gskrytého.

Béa Kriseovéd



Mily Ludviku, 14. ledna 1983

dEkuju za novorolni dopie i za fejeton,

Tou otézkou: “... kdy jsi viak, p¥{teli, naposledy udglal
néco nového?" se ciyim osloven jako ka¥dy &tendi¥, a musé& odpoveé-
dét, Ze vlbec nic., Jenom dost dob¥e nevim, co nového lze ud¥lat?
Leda nsco jako Herostrates, a to nen{ k nifem., I to co ud®lal
Palach;'myelim sl ddvno, a vlastné od samého zaldtku, bylo pii
v&{ antické velikosti nejen tragické, ele i ne¥testnéd, vzalo to
Zivot &loviku, kterjy by byl asi redlnd dokdzel udélat nesrovne-
telnid véﬁ pro to, gal poleXil Zivot, brévé tim Zivotem neZ smrti.,
A kdy%Z uf se to stalo, bylo to Bkared® zneuct¥mo., I velcd uc ty-
hodn{ nepfdtelé se ve zdravych epoleinostech nebovi v rela;ivné
sluinych spoled®nostech pochovévali 8 poctami a ctili., Byla prosté
hjinﬁ pravi@la. Ctilo se napfiklﬁd ve¥ejné dané slovo. Ctili je
dokonce takovi retrogrédi jako byli feuddlnf{ a nejen feuddln{
§1échtici. JenomZe ¥lechtictvi ducha vymird,

O CemZ m& Ty presvédiujed taky fejetonem, ktery mi sugestivn®
namlouvd, %e duch obklopeny grézlovstvim to m4d marny hlavné proto,
Ze grdizly nestat{ dohonit., A z deXperace navrhujes gobé i jinym,
aby uZ sakra udZlali n&jaky &in a trochu tu b{du vyspravili.

. JenZe, Ludviku, jé4 tvrdim, fe tfeba Tvhj fejeton, ten
utrZeny d{lek mydlen{ fI{%{ictho ¥lovZka, jim%Z na nic neaspirujes
a nemif ho za vic_neZ za kousek samozrejmé préce, je pfece zrovna
n¥co, co je predhdn{, bez ohledu na to, jestli zitra nijak zmordu-
jou jeho autora do té miry, ¥e u¥ nebude moci nebo chtit ducha
produkovat, |

Mn¥ se zdd dost ma t6 vytrvalosti: ta pFfece nen{ jen pro
udrfent ducha u¥ u% polykajfefho and&liZky, Tu vytrvalost mi

v rlizné kvalité a v rhené miFe oﬁromné spousta 1lidf{ v t6t0 -zemd
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/ - i jinde, vZdyt vBude je prece z nijakych dfivodl neZitelno,
a vZdycky bdbylo/. Hefoické ¢iny dnes nevypadaj{ heroicky, a taky
co je hrdinstvi’ Vytrvalost Je leps{. Prostd me d¥ld jeden kousek
nebo dilek celé struktury U nés i véude jinde ji tké nebo montu-
Je neepoﬁet lidi,:kgﬁdy Jex mbZe. Ty, tak Jjak to AZ14E tolik let,
.zétvrzélé é'viditelné,.auvétéina lia{, tfeba u nis, neviditelné,
jen tak jak'na to maji. Skorq poXéd se strachem a nic moc, ale
pfecé,:Nééo ¥{kajd{ détem,‘nékym pohrdej{ a vyhjbaji'se mn;'a#évé
se‘td kldokoncé i uvnitf Jedné rodiny;.na né¢jaké knffky stoji
ffonéu nebq’je shdn¥j{ jak mi¥ou a jiné nechdvaji v impgzanthiﬁ
mééiétvi_stét v.knihpvnégh a lefet ve skladech; nebo ﬁféneeli”
t§§1§t§ qvéhoiakuteﬁného ¥ivo ta d@ t¥{ vikendovjch dnli a pféfel_
skéhd roéumného prostfedi které si tam. vytvofili. Noviny &tou
vyberove. Nebo zas,, Jsou-1i odbornici, presazujf ve svém oboru
oréd neco rozumného proti byrokratickym a jinym tlak&m. Zkrd tka
Eiji po Bvém a mysli si a d&laj{ svoje..

Tato atruktura jako celek prece funguje - a to Je ten €in.
Kdyby nefungovala, musela by se tu rozprostirat sebevraﬁdedné
nélada, ponﬁt a totélni ¥al. Ale nerezprostird me. Naopak. Tiai
se nauéili 21t Eivot jak to jde nejlip a taky he tak Zij{i. Maji
pfece jennm ten jeden a za¥{dili si ho tak, aby jJ}éEil bez ohledu
na dané vnucené okolnosti. Ty pfece akoré@ﬁichni snisej{ jen jako
pfedznamendni p¥ed notovou osnovou, ale nerespektuji je. Prote ta
mizike mus{ bjt falesni pro dirigenty a. veldna k pofédkn' a poZado-
vané harmonii, ale neni faleﬁné byt je kakofonické Jako triikte
ble§iho tfhu, z hlediska liaf, kter{ tvor{f spoleinost.

TakZe kdovd, jeatli bychom m¥li d¥lat n¥jaké extra nové 5iny.
Myalim, Ze tm jakoby sekundérni ltruktura, kterd se vytvofila
pod -truktnron oktrojovanon, Je velice silné a zatind wit dim a41
vie lvoje pravidla, K nim¥ asi nap¥{klad patr{ vzddt se viditelnfcl
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demonstrativnich &infi, ale taky negalézt do zbabélosti. CoZ vlastni
nemd co d¥lat 8 n¥jakym zdm¥rnym negativnim vztahem k reﬁimn. Zna-
mend to jenom zit jako sluln{ 1idi, jak to byvalo a je' mezi slulny-
mi lidmi zvykem a pravidlem,

V té sekundédrni strukture prsce vlédne taky etika, & 1idé v¥ji
me¥né disponovan{ k gzjevnémi nesouhlasu s nepravdou a bezprévim,
by e Ha hiAméli d{vat spi¥ jako na své - obroveké zdzem{ a zdroj
své sily hez jake na semeniZtd nérddni bezcharakternosti. Nktefi
z nich se ha ni takhle mdlem divaji. Ostatng, j4& jsem tenkrdt,
v dobé'sporﬁ Q Tvaj fejeton./o‘atateénostL/ rozumél Tvémi stano-
visku brﬁvé tak, Jake velice dliraznéma upozornéni na spodn{ struk-
turu. ' _

Ta je prece jediny proétor;'z ngﬁﬁ- moheu vzchfizet zmény
_k lep#{md ve struktu¥e vmucené, Viditelnj duchovni &in, to mi¥e
dnee byt uf daleko spi% jenom ne¥vavd,. p‘ro.sté dobrd beletristi-
cké knf¥ke nebo ebjektivni vdeckd préce nebo jakykoli jiny
duchovn{ vykon. Ale etejn& tak jalkfkoli, dekonce velice tichy,.
postej, prosté odmftajic{ oktrojované normy myslenf a chovéni
jek tO'za:déﬁé-Bitdace'lde.

Takové &iny se A%j{ neustile. PLEou se knfiky, videcké

précefggritické studie bez Wredniho pefehndn{, ale piSou se 1
v rédmci vBech povbleny‘ch'~norem ze stejnych vychedisek neeouhlaéu'
'B danim staven vécd obéaa a%¥ na doraz, af po sam mez povolenosti,
a nystematicky na tu mez tla¥i, A samoz¥ejmd se ty &iny dsj{
v obrovském mno%e tv{ nimo oblast védy ] kultnry prosté v mySle-
ni a ‘chovén{ mnoha 1iaf,

Tekie tex_l gbrusu novy &in, kterj bys = rdd vidsl, ue. mn¥
spiE jévi nejdédmrézofé: jake neustf1é obnevovéni vniti‘niho
, rozhodnuti kK ”nepodlehlo-ti', cok je totéZ Jake mravno-t ducha,
0 které Je tvllj fejeton. A nevadf, ¥e stupen utateénoati toho to
rozhodmut{ je velice rlznf, n¥kde skoro neviditelnf. Jeji{ hrn
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Je lmakonec neustfld schopnost ndroda regenerovat gnovu & znovu
svou mravni Celistﬁo-t, nepf¥etrZitost duchovniho pohybu. L ten nemo-
hou ££dné darebdcké skutky, ani ty £ anglické hymny, ani ¥4dné jiné,
gatubit, Bory nemohou prestet Eum¥t po skalimdch, kdyE uf mis ten
tklivy pfiklad vybrel, a ketastrofa néds nemife predb&hnout.

Jde pfece 0 ‘hel pohledu. Bud ei ddm veugerovat viim me¥nym,
od masovych médi{ p¥es viceméni gajidténé msteridln{ poloblaho ai
po viastenecky sentiment nad vykony Bohemky v ciziné, ke Jé jsem Vv
téhnie posiuéné znormelizovanosti ciginec & ztroskotanec, anebo, Ee
Be veci mgji naopak: Ze nenornéini nejsme my,'ale te GFedn? prokla-
movans normdlnost. Vidim-1i spoleZnost ték,'nepfipadé mi ndf skuntelny
duch ani jako védny dohandl Eikovnosti strijch lumpdren, eni jske
smtny obyvatel slepé ulilky, 4o které ho gahnalil., Tam pfebyvé jen
v predstavé nermalizdtori. Ve skuteinosti bytuje viude a nezaklddd
daved k trudiljm povzdechim na prebm nového roku. Je v n¥m neustile
zaseto no bﬁdoncno-t, a ne jenom na tu dalekou, za sto let, mle i
na tu, kteréd bude u¥ za hodimm, zitra,.za tyden a za mésic, I v ni
ee pfece odehrdvd nezetkrrmtelns Zest & pravds v nejrignéjiich podobdch
a v nejrignijE{ intenziti, -

 /P¥ed koncem jelité v zdvorce: Poglouchim tu obias, a &im d4l vic
nerad,.Svobodnou Evropu, a mém trvely dojem, Ze ti chyti{ redektofi
a autefi mnohm chytrych komenté¥h se — je to paradoxni - neuvéfitelni
Caste myl{ v hodnocen{ stavu véci u nis, velice podebnt jake nesi
n;rnalizétofi: Jjako by pFedpokléddali, Ye me poda¥ilo x spoletnost
lknteéné:zniveiiz?gé /1 kd&f co chvili ¥ helasn® tvrdaf, fe nikoli/ -
v nemyslic{ stddo vyhnané ne pastvu do poulté ducha. A to stddo
fe me 48 vybturcovat z totiln{ rezignace Jjen préskénim bi&i antipro-
pagandy, ltfﬁlbou z kanonfi nejvéts{ rﬁie a hennin vysviétleovénim, oo
se to tu d¥je ra zlo¥in, Jenfe nfrod, k n¥mf se ebracejl, vi o roz-

salu a podob¥ zdemistnich zlorddlL neskonale vic ne¥ ti redstko¥i, a
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mohl by jim poradit, %e noterické pranyfovéni" nfiZe byt sice
oblas zajimavé ale nen{ skoro k nifemu. Lidi prosté nebavi poréd
poslouchat vmicovanou téEi jak se zde ned4 %it, kdyZ% zde mnseji
chttji & dokonce se nauéil‘ 24t a neztratili p¥item eni ducha ani
ahyahu. , o

Konec odvbolky, které nenf tak daleko od Tvé otézky : "EKdy jsi
viak, p¥iteli, udélal n¥co ¥plnZ nového?"

N&co wWplnd nového se dA&l4 poféd ug tim, Ze vﬁelijak eouﬁeni
rodife rodf peiéd dl ﬁplné nové d&ti, a ne jen z rozmnoﬁovaciho
pudu: dbudou jim nové, podle svych lil a um, *{kat pravdau, kteron
gami uchovédvaji jak se 44, a streZit dokonce i tohe ducha, ces ho
vrazil do fejetonu. oy

A neni taky pravda, Ze jéou zkaZeny bdenické symboly, ani Ze
hymna klesla na prézdny papir. Pro nis prece ne.xfii Kdyz jeou ty
metafory dobte napnané a ty bory méne za nvoje'bory.

Tvi] Serge}d



Ludvik Vaculik: snth
/fajotory/

Y¥yelin, %e pYdteletvi nenf v pFirorenostl eouaodicich.pélitickych
nﬁrocﬁ. Viecky v(lk) vyEly se souredskych vztahd:s Iranccux tradiéné
véltt a Iitzcen, ten o Foldkem a ten ¢6le cponuje Fuscyi. Rus pek véle
&4 o Turkem, Turek s Rekem... & tek dokcls kolem evite. Jencm soceocé
meJ{ dobré vlsstnl Givody k nepfételetvi. — Toto schéza remdie dtdt na
n3r065 do"ucan3 vAl1Tit pro cizt dlvedy nebo na bondy'aauuﬁici vife,
svobod& &% =iru za vysoké ocflulnd,.

Luaim 89 pokaﬁud uosét nod tim n‘cbern}m pisételetvir ndroéd, fun-
gujfcin odb Jednoho. Poléci me trndiCna div nepotontuj{ léekou k I'ran~-
cousdn, &y ee moc milujemo e Jugoelévci a Nolanden JistE dd pFednost
QvéCovi pféd Himcem. Asi pled dvaceti lety m¥ jeden elftsl £ budapedt-
akého roshlssu takio odkrolmo chtél urazit povznoéenymi vitanl, Jjak
vibornt pry si oai, Kadefd, rozumiil s I’olﬁlq o, neurezil B8 /naaar
md ncuu-o urezitl/, rozumél Jsea En. Také naae léska X Bnlﬁm byln pfa—
ce béanivijif, kdyd Jcﬁta vlﬁdln pPes dvi hranice. ; _

CatetnX potvrznje_tc i etywolopie n¥kterych Jman: NaZd gépadny
aouoqdé Dojtuvé ném ty "nimce” opléceli slovem ¥indhund; phitemZ %ind
jq,tu‘Jiného'pﬁyoc? i vyensru nel “vitr®, eouviciois winden > gewunden
tJ. ekrouceny, a osnslovalo Sloveny nejprve vibec ajpozdaji‘néktgré.lf
AL® na8 chodit tak'éaleko:-ﬁlo#en'"cpaé' tJ. nepiitel oznaEqia;i'Zu-
50?6 tfé ecuredy, ktel'f co eoni pojesenovévell Jibongnbsakickjm glo=-"
ves "diné” tJ. 1106, Siouxové zss pr3Zli ke Jménu tek, Ee Frencouzi
odiJeJich sousedd C32idvej) pleveall hncévku *takov{ calf hadi” -
feupdarmrnts nadowoao}/oux/; e/ |

Y. Perkunftawartarbuch dexr éeutschen Sprache, Duden, Band 7, 1%6)

ef A.E.Jonephy, Jr.. The Inéieon Reritege of Anorica, -tr.lle, Kew
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IGeélnia plipadem souescdinl zdaj{ ee ri Fyrenejeo: p:ol tem ne-
t§otc pfirocené neplitelstvi dvou u€rodld, neprirczen¥ kéysi kvetoucd
Vv Africo 1 Jjinde? Chladnd visk Je i1 rovinnd hraenice mesl lifmeckem a
Lénsken, kdyeil také Zhevéd. A v8bec mnohé ¢Fiv nepozednéd krenice cénes
ani necukaji, a Ky vime prol: mby niebylo hif.:

2atal Jecm tvrzenio, fe piételetvs nenf ptircsené pro sousedicd
politické nérody, mbych dsl mohl tvréit 286nlivE opsk: Ze otyvatelstvo
sousedicich ndrcdd mé prirozeny sklon hranice esvinm 2ivotem roglepté-
vet, etétn{ politiku zdrevd poudtit druhym uchem ven, e nejde-1i © ho-
1é Zivorytf, chovet ee Jako "Giné". /Vizme Polky proldévajici rpdtky
k ném tovar pFikézary do Ioleke./ Co tefy pletf: Je plételetve pliro-
zend politickym nérodtm, &1 nenf? Cdpoved zné keldy: politické n&*ody
Jeou nepFirozené. Tekovd nérody, bned JSek mohou; ne jeou.,

Opakoval btych se, kdybych #fkel, prof v nalf eovlaené Teské DEroc-
nosti'ncvidim Jiny myel, neXli Ze je to cobré réminka, hotevy néetro]
‘a ener; otickj zuroJ k boji za préve os odlifnost Jedince i obee proti
politicko—ekonomicyé denudeci, plenyrujfct t¥lo { duEi Sloviko ne Z6-
-pedé 1 vychoﬂé A %o neezném tu Coms 26Cny pYesny nérod, protole posled-
nt postupry Cech je skoro shedny e prvafm postupnye qlovdkom, 20 teké
| Jaea u? nspesl.

UX tret{ don konelnd pndd snth, Raduji se & n&ho Alti § velef, Jo-
nom energeticky gpravodaJ hledi na tO'kerstelsky. Stojfm v duchu na bi-
lém temeni Holého vrchu /81 x/, Jjen2 se¢ féhle sklénl X vychodu, ke se
obrysy hor stréceJf v bf1é pléni zeald i nedbe. Zzizely potoky 4 2kély e
_yai, co pondhé geometru. xdyz Jieh'tu v Zivotd st€l, ennle se prissykem
~whléédnout v xlhovinu Tovédlf{, neto loZel, poéérujc mralna vzﬁikadici
v dolinéch a rorpoustd)ict se nod hqraai; tasto jeem pFeryllel o poliv-
nosti nasroeeni ns tekovém x{stf1 on hranici steletého texéOvodného kli-
:“c\u;_g neklia, kdyby tu povatal, tyl by ncpbruécn s CAky, a cht¥l jeem
“usilovngm tuSenfm vniknout k okrsji leﬁﬁi budoucoosts, kéyl rozunen to
fﬁa;do; protofe rezom um{ Jea protéhnout doplfedu 11n14 ninuvlostsl, nemile
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89 vykolejit b velZkeré szlhudenoeti, vESczoeti, poznidol e zvyki.

- Xerl néemi: necitim ee Cechem. MNenarodil Jeem se s tim, Jenow
Jeenm pe, holY, Co toho 2 nouxe obldkl. ildm ty &ety, elo checl v nich
chodit avymi cestami. lieviéim Advodu ke =vliéXtnS ndrodncati teské a
slovencké. Vidy¥.zvlsitnd potfeby i nfizory daji ee uepokojit dobrou
Uzerni samosprévou. Leklsdu to vEak peliticky: ani jako Jen oscbni pro-
blédenf, natof Jako névrh spoleindho progrezu. Fecluvic totlf o vylou-
tenf, cjecroceny o uszevrent, zluviz ¢ prijetf, rozbiten{ a cteviens
pérocniho vedomf, k nizui pusl Lojit nexo. Je to vic individudlni pey-
chickd, pro nfkoho tento vyZi{ gtev Je, pro n¥koho uZ nelude.

. Je mi1 Jocdno, kterou z dvou PFelf se Urafuje. M&x €va Jazyky: Jed-
ninm sluvim, chutndr o 11%0 edm, Cruhys to za zne jinde A?lé Taterka
a uaf mi povﬁqgt, co efm nevin, neprolll Jeem o necitil bych. "Hovory
teg konca™ se nemily plreklédst céo foktiny, 'Pisaéky' uE se pfeloiit
@q;_ncdaji. Joko ee Tatmrkova tytoet v recluvné srgusentaci o8volévé
jkucélé haéi zeri zvenéd Fepublika, tak &% moJe nhedplnd ziutenost # chu-
ti'ﬁoa&cujé * Rozumez®, bta ﬁseem Slobedlevym. 1o xne & 28 une - profoie
J& ns to eei nemés nodénf, elegenci 8 drzost - af Johsnidea vtipné ed
‘18tiv¥, ee ssldcnim leskem sncba, Jend si viak uvléopuje vidiocky pi-
vod vefikerého chleba § ctnostli, a ee slovenskym komplexom i evitovcu
ctiBéloetf,.. co jeen to cht¥l rict? '

2 ns to prévd Jeou omi. Enika, Jel miZe byt napedna fesky Jek
sloveneky &1 ktoré ee &4 hladce prele2it, neni zEyte&n&? Fa hreni®rng
Xotd 831 citim se uprostfed a 26&ného dzem! na £épad ani vfchoﬂ nsnldlu

g0 vedét,

/Unor 158y
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